ZAPI1SUIK

sa 40* sjednice SkupStine opstine Banja Luka odrzane 28. fe-
bruara 1966#godine

Sjednica je poCela u 9.Casova u prostorijama Doma
kulture#
Sjednici predsjedava predsjednik SO Popovic Llilorad.

Zapisnik vodi radnik SkupsStine opStine Olujic Bogo-
ljub.

Sjednici prisustvuje 85 odbornika, a osutno je 15
odbornika#

Za danasnju sjednicu izostanke su pravdali odbor-
nici: Varunek Anto, Bela Mira, Buca Hamdija, DzZombi¢ Milorad,”
Jovi¢ Vladimir, Kuzinkijevic¢ lvanka, Ruzdiji¢ Teufik i1 Vranjes
Todor. =m )

Nisu pravdali otsutnost: Cetojevi¢ Rada, Gazi¢ Josko,
I0iezevi¢ Vl@ado, Kulenovi¢ Muho, Kurt Anton, Odi¢ Mira i Stoj-
ni¢ Milutin.

la zapisnik sa prosSle sjednice nije bilo primjedbi.

Predsjednik predlaze

DNEVNI RED

1. Razmatranje principa raspodjele budzetskih si
stava za 1966.godinu,

N 2= Prijedlog Zakljucka o davanju saglasnoeti na Pra-
vilnik o unutrasnjoj organizaciji, djelokrugu rada 1 sistematiza
ciji radnih mjesta organa uprave SkupStine opStine Banja Luka,

N3* lzvjeStaj o radu Sluzbe drustvenog knjigovodstva
za 1965.godinu,

4# Razmatranje 1 odlucivanje o daljem statusu sreds-
tava DiusStvenog investicionog fonda opStine Banja Luka,

5. Prijedlog RjeSenja o preuzimanju prava i obaveza
po kreditu za nabavku geodetskih instruraenata od SkupStine sre-
za Banja Luka,

6. Prijedlog Programa za uredjenje neuredjenih gro-
balja jugoslovenskih boraca u 1966/67 godini,

7« Prijedlog Odluke o odredjivanju usluga za koje se
mogu osnivati privatne radnje za pruzanje usluga grad janima,

8. Priaed-I°S RjeSenja™o i1zmjeni RieSenja o0 raspisi-
vanju izbora za "avjet Osnovne Skole Bratsxvo jedinstvol Gor-
nja lvanjska,

9. Prijedlog RjeSenja o postavljenju nacCelnika Sekre-
tarijata "kupStine,



10. Prijedlog Rjesenja o izmjeni RjeSenja o odredjih
vanju stalne mjeseCne nagrade predsjedniku SkupStine opStine
Banja Luka,

11. Prijedlog ZakljuCka o odobrenju iskaza sjeCa za
1965.godinu za Sume u gradjanskoj svojini,

12. Prijedlog ZakljuCka o odobrenju plana gazdovanja
za 1966.godinu za Sume u gradjanskoj svojini,

13. Prije~log Zakljucka o odobrenju iskaza sjeca SPP
"Nanja Lukan za 1965.godinu,

. 14. Prijedlog ZakljuCka o odobrenju plana gazdovanja
SPP ""Banja Lukaf za 1966.godinu,

5 15. Prijedlog ZaldjuCka o odobrenju plana gazdovanja
SIP "Kozara" Bos.Dubica za 1966.godinu,

5 16. Prijedlog ZakljuCka o odobrenju plana gazdovanja
SPP "Posavina'" Bos.Gradiska za 1966.godinu,

17. Prijedlog ZakljuCka o davanju saglasnosti na plan
1 program unapredjenja ribarstva za 1966.godinu Osnovne organi-
zacije sportskih ribolovaca Banja Luka,

18. Prijedlog ZakljuCka o davanju saglasnosti na plan
1 program unapredjenja ribarstva za 1966.godinu Organizacije
sportskih ribolovaca "Krupa'" Banja Luka,

19. Prijedlog ZakljuCka o davanju 3aglasnosti na Pra-
vila o koris¢enju ribljeg fonda Organizacije sportskih ribolova-
ca "Krupa' Banja Luka,

20. lzvjeStaji komisija o pregledu statuta radnih orga-
nizacija,
21. Prijedlog RjeSenja iz imovinsko-pravne oblasti:
I - o odbijanju zahtjeva za davanje na koriscCenje
zemljiSta i1z druStvene svojine:
- Raci¢ Vojislavu,
- RacCi¢ Kosti,
- RaCi¢ Kad.if
- Miji¢ Vojislavu,
£ Tomi¢ Anti,
- Guljas Perencu,
- Jeli¢ Slavku,
- Skenderija Mihajlu,
- iferi¢c Anti,
- Dzani¢ Mili.
- Ducan Vladimiru.
]| o0 odredjivanju organom koris enja na kekretni-
nama u druStvenoj svojini:

5 - OpsSte bolnice Banja Kuka na trosobnom stanu
u Strosmajerovoj broj 5.

- Drzavni sekretarijat za narodnu odbranu na
gradjevinskom zemljistu u ulici Pranje Kiuza,

. - Gentar za struCno obrazovanje radnika - rataea
na zemljistu K.O.Budzak,



- BanjaluCka pivovara na zemljistu K.O#PrijecCani.

1. - 0 odbijanju zahtjeva za odredjivanjem organom kori-
Stenja na nekretninama:

- Preduzeda za prikazivanje filmova na dijelu zgrade
Hotela ,SLas.t
- Zanatsko-frizerskog preduzec¢a na lokalu u ulici Mar-
Sala ®ita 55,
IV.- o davanju na korisc¢enje gradjevinskog neizgradjenog
zemljiSta radi izgradnje porodiCne stanbene zgrade uz naknadu
HusedzZinovi¢ Ademu,

V. - 0 oduzimanju nacionalizovanog neizgradjenog gradje
skog zemljista od raiiijeg vlasnika ~ondi¢ rere i1 davanje na kori-
SCenje Stanbenom preduzecu Banja Luka,

VI. o odobrenju zahtjeva za pokretanje postupka za davanje
na korisc¢enje gradjevinskog neizgradjenog zemljista Malki¢ Anici
iz Banja Luke,

VIL. 0 izmjeni RjeSenja Komisije za nacionalizaciju NOS
m3anja Luka broj Sp-14~206/2007?60 od 27.12.1960 godine 0 nacio-
nalizaciji nekretnina ranije vlasnistvo samostana dragocjene
krvi,

VIII. o davanju na koroScenje grad jevinskog neizgradjenog
zemljista u druStvenoj svojini radi izgradnje porodicnih stanbe-
nih zgrada uz naknadu:

- Makul Hasanu,
- Isakovi¢ lzetu i
\ - Begovi¢ Muji.

22. Prijedlog Odluke o 1zmjeni Odluke o opStinskom po-
rezu na promet,

23. Prijedlog Odluke o dijelu sredstava koja se izdva-
Jjaju i1z Ponda zajedniCke potrosSnje za subvencioniranje stanari-
ne,

24. -"rijedlog RjeSenja o razrjeSenju Clana Konkursne
komisije za raspisivanje 1 sprovodjenje konkursa za imenovanje
direktora radnih organizacija,

25. Prijedlog RjeSenja o imenovanju clana Konkursne ko-
misije za raspisivanje i srovodjenje konkursa za imenovanje di-
rektora radnih organizacija,

26. Prijedlog RjeSenja o dopuni RjeSenja o obrazovanju
komisije za pregled statuta radnih organizacija,

Odbornik Verem Ahmet smatra, das obzirom na Cinjeni-
cu da se u poslijednje vrijme dosta govori o radu Sluzbe druStve-
nog knjigovodstva da bi trebalo lzvjeStaj o radu ove sluzbe ski-
nuti sa dnevnog reda danasnje sjednice 1 sacCekati da se sacCeka
konaCan stav u pogledu organizacije ove sluzbe.

Odbornik Buzadzi¢ Rajko iznosi da je na sjednici
RadniCkog savjeta greduzeca 'Autoprevoz'™ zakljuCeno da se uvede
autobuska linija Banja muka - Bistrica, da je taj zakljuCak do-
stavljen Savjetu za komunalne poslove,pa da se Cudi zasto ta
taCka nije unijeta u dnevni red. Moli da se ova taCka unese kao
kaknadna.
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Odbornik Bali¢ Azra predlaze da se u dnevni red une-
se rjeSenje o Imenovanju predstavnika SkupStine opStine koji
¢e prisustvovati sjedici SkupStine komunalne banke koja je
zakazana za 19. mart po pitanjud druStvenog investicionog fon-
da*

Odbronik PlavCi¢ Milorad predlaze da se u dnevni red
unese pitanje izmjene RjeSenja o dodjeli zemljisSta Sportskog
klubu BSK jer je racCun tome klubu blokiran i1 nalazi se u vrlo
nezgodnom polozaju.

Odbornik Marki¢ Ante postavlja pitanje Sta je sa odlu-
kom o klasifikaciji zemljista, jer bi ona bila baza za odredji-
vanje poreza,

Odbornik Babié Zivko ne traZi da se izvr3i ponovna ka-
tegorizacija zemljisSta nego da se da informacija Sta je ruko-
vodilo zvaniCne drzavne organe, da nakon objektivne procjene
mjesta odstupe od toga 1 pr>itpisSu neSto Sto ne odgovara stvar-
nosti# lznosi da Je trazeno da se da obrazlozZzenge kako je do
toga doSlo 1 kakve su zakonske i1 druge mogucnosti da se otstu-
pi od tako izvrSene kategorizacije# Ako taj zahtjev nije tako
shvac¢en, onda predlaze da se ostavi za jednu od narednih sjed-
nica da bi se sa informacigom i1zaslo pred SkupStinu o tom pro-
blemu* Ako se mora odustati od ranije kategorizacije 1 ostati
pri novoj, treba sagledati kako je to uradila strucna sluzba,
pa je problem takve prirode da zasluzuje da odbornici o tome bu-
du obavjeSteni, te moli predsjednika 1 odgovarajuce organe da to
prihvate kao zakljucCak 1 da se pripremi trazena informacija u
kojoj nebi bilo samo ono Sto je odbornik Ibrahimbegovi¢ usmeno
kazao nego opsStirnije obrazlozenje*

Odbornik Macanovi¢ Smilja predlaze, da se razmotri mo-
guénost uvodjenja povlastica u v'oznim kartama za nosioce spome-
nice, invalide i d88ke, ner da Je to uvedeno u vecim mjestima,
a gradjani Banja Luke to postavljaju na raznim skupovima#

Eredsjedmik SO Popovi¢ Milorad iznosi da ukoliko bi se
prijedlog usvojio, da je u tu svrhu potrebno obezbijediti sred-
stva, te da predmet diskusije treba biti obezbjedjenje sredsta-
vaf a to zavisi od postojecih moguénosti, Ilznosi, da je Savez
boraca dao podatke o broju invalida 1 nosioca spomenice, da bi
se moglo vihdjeti koliki je iznos potreban da bi se to dotiralo,

a da su nase odluke punovazne samo ako iza njih stoje sredstva.
Otvara diskusiju po prijedlogu dnevnog reda 1 prijedlozima da

se nadopuni sa dvije taCke 1 to iopuna rjeSenja po pitanju dod-
jele zemljista BSK-u, te davanje saglasnosti na cijenu prevoza
u lokalnom saobracaju od Banja Luke do Bistrice, kao i prijedlog
da se sa dnevnog reda skine izvjeStaj dae Sluzbe drusStvenog knji-
govodstva*

PoSto nije bilo diskusije na prijedlog p&zdsjednika us-
vojen je dnevni red kojeg Je on predlozio, kao i prijedlog da se
razmatra izvjest8j) Sluzbe drugtvenog knjigovodstva, jer da je to
redogan izvjeStaj, a ukoliko naknadno dodju izmjene o njima c¢e se
naknadno i diskutovati. Predlaze da se wuz taCku 21. - rjeSavanje
po predmetima iz imovinsko pravne oblasti unese i podtacka:fRJe-
Savanje po molbi X BSK po pitanju dodjele zemljista i1 pod ta*



27* Prijedlog ZakljuCka o davanju saglasnosti na cijene us-~
luga u lokalnom saobracdaju Preduzecu "Autoprevoz™ na relaciji ba-
nja Luka - Bistrica

Prijedlog dnevnog reda jednoglasno je usvojen.

Predsjednik SO Popovi¢ Milorad izvjeSt va odbornike da
sjednici prisustvuje Sefket Maglajli¢, clan Ustavnog suda Jugosla-
vije 1 veCi broj saveznih 1 republickih poslanika* Predlaze da
se da generalno odobrenje da u diskusiji ucCestvuju bez posebnog
odobrenja predstavnici radnih 1 drugih organizacija koji nisu cCla-
novi SkupStine*

Prijedlog je jednoglasno usvojen.

Prelazi se na prvu tacku dnevnog reda.

Uvodnu tacCku dao je predsjednik SO Popovi¢ Milorad koji
iznosi da SkupsStina kao najvisi organ samoupravljanja u komuni 1
kao predstavnicko tijelo Ima zadatak da odluCi o budsetskoj pot-
rosnji, a prije konacne odluke treba da utvrdi kriterije za ras-
podjelu sredstava jer bi se na taj naCin izbjegla 1li bar umanji-
la administrativna raspodjela. Da bi se izvrSila ta raspodjela tre-
ba prema postojecim principima izvrSiti uskladjenje posebnih inte-
resa komune sa opStim iInteresima te uskladiti odnose medju djelat-
nostima podruCjima, ustanovama 1 drugim ucCesnicima u budzetskoj po-
trosnji. lznosi da je cilj osoga utvrdjivanje zajedniCkih kriterija
raspodjele sredstava na pojedine oblasti, te utvrditi izbore sred-
stava za pojedine djelatnosti kako bi se poboljSao polozaj pojedinih
institucija 1 doSlo do stalnosti sreds ava 1 do redovnog uticanja
koje Ce se povecavati prema kretanju staaranja materijalnih dobara
1 poveCanju uz mobilizaciju sopstvenih sredstava za pojedine potre -
be. Na taj nacCin bi se ostvarilo ucCeS¢e sviju u raspodjeli sredsta*
va, a ne samo upravnog organa i koordinaciono , tijela te je potreb-
no da se raspravlja o principima potrosnje, kriterijumima raspodje-
le o opravdanosti 1li neopravdanosti te da se preuzme odgovornost
kako u raspodjeli tako i1 u posledicama te ra.podjele. Botrebno>je
angazovati sve aktiviste kako rlanovp .~knpStine. Smatra da je potreb
no angazovati sve aktiviste - kako Clanove SkupsStine, tako 1 drugih
organa 1 organizacija na raspodjeli sredstava. Iz materijala se vidi
da postoje zatjevi za preko 6,5 milijardi starih dinara ili 50% vise
od izvrSenja za proSlu godinu i1 da se prema planiranju smatra da ¢e
se moCi ostvariti prihodi od 4 milijarde i loo miliona dinara ili
za oko l1o% visSe nego u prosloj godini.

Polaze¢i od osnDvnih principa reforme budzetsku potros-
nju treba smanjiti, naroCito na sekundarnim potrebama, a sve osia-
lo treba uskladiti sa sredstvima koja se ostvaruju na komuni iz
proizvodnje, a da se tih principa nisu drzali u raznim organima i
institucijama. lIznosi da se budzetska potrosnja prosSle godine kao
osnov za ovogodisSnju mora ocCistiti od svega Sto ne dolazi u obzir
za fTinansiranje. lako je teSko rastaviti .primarne od sekundarnih
potreba to je neophodno ucCiniti, kako bi sa prihodima mogli ob8z-
bjediti sredstva za finansiranje onih zadataka koji se po zakonu
moraju izvrSavati.

Nadalje jeiznio da po postojecCim propisima o finansiranju
drustveno - politickih zajednica iz prohoda koji nam pripdaju
prvenstveno sf£ moraju podmiriti druStvene potrebe u oblasti obrazo-



vanja, kulture, zdravlja, socijalne zastite, komunalne djelatnosti,
te ta rad SkupStine 1 predstavnickog tijela* lznosi da se sve na-
brojane potrebe finansiraju prema moguc¢nostima druStveno-politicke
zajednice, a njene moguc¢nosti proisticu iz realizacije ustavnog na-
Cela da se potrebe komune finansiraju iz ostvarenih prihoda od do-
prinosa na lic¢ne dohodke gradjana i dotacija visSih zajednica, uko-
liko budzetska potrosSnja zaostaje ispod prosjeka, Sto nije slucCaj
sa naSom komunom. Nadalje je objasnio da prema tim principima i
prema osnovnim instrumentima opSte raspodjele prihod koji je plani-
ran na preko 4 milijarde starih dinra, moze se povecati ako se po-
vec€a proizvodnja i li¢ni dohoci, te uvodjenjem samodoprinosa i po-
sebnog doprinosa gradjana i1 radnih organizacija. Prema postojecCim
pokazateljima u prosSloj godini za te primarne potrebe utroseno je
3,736 milijardi starih dinara, a ove godine taj i1znos mozZe se po-
tfecati za 10,21% sa umanjenjem za one potrebe koje ne aolaze u ob-
zir za finansiranje u ovoj godini. Sekundarne potrebe kaosSto su
komunalna djelatnost mogu se finansirati iz ostalih sredstava.

Pored primarnih potreba zajedniCke potrebe za cijelu ko-

munu su:

- proSirenje Skolske mreze,

- i1zgradnja Centra za zdravstvenu zaStitu djece 1 omladi-
ne* - odrzavanje 1 modernizacija postojecih saobracajnica,

- elektrifikacija,

- dzrada programa generalnog urbanistickog rjeSenja gra-
da,

- stiudije 1 istrazivanja.
Nakon podmirenja primarnih potreba preostala sredstva

upotrebicée se za zajedniCke potrebe, a dopunska sredstva treba
ostvariti uz ucCeSCe gradjana i1 radnih organizacija.

Smatra, da bi trebalo i¢i na formiranje zajednickgg
fonda iz kojeg bi se finansirale zajedniCke i”posebne potrebe po-
jedinih podrucja i djelatnosti, jer takvim naCinom™gr djani 1 radni
kolektivi pojavili bi se kao stvaraoci 1 kao potroSaCi sredstava«
U sustini budzet ne bi bio budzet SkupStine opStine u onom smislu
kakav je do sada bio, 1 u buducCe bi postepeno otjbalo to da se tra-
Zze sredstva iznoseCi zahtjeve i obrazloZzenja potreba, hego bi se
na bazi potreba, odredjivanja prioriteta i zajedniCkih interesa
stvarala sredstva 1 onoliko koliko bi se tih sredstava stvorilo
toliko bi se 1 troSilo uskladjujucCi proizvodnjunsa potroinjom tj.
sa stvorenim sredstvima. Na toj bazi je potrebno vodi 1 danasnju
diskusiju te postavke koje se usvoje trebaju da posluze za izradu
predloga potrosnje za 1966.godinu, a posSto redovna sredstva nisu
dovoljna, prealaze da se diskutuje o zavodjanju opSteg doprinosa
za rjeSavanje problema odnovnog Skolstva 1 osnovne zdravstvene
zasStite.

Vukmanovi¢ Milan iznosi da postoje izvjesni problemi
koji traze adekvatna rjeSenja i1 koji ako se ne buda na vrijeme
rijeSili u toku naSih daljih druStvenih kretanja naras¢e u mnogo
vece probleme. U prvom redu radi se o problemu obrazovanja za
koje treba naci odgovarajucCe rjeSenja i1 to ne kampanjsko nego
cjelovitog karaktera. lznosi da je poznato da je obrazovanje
integralni dio proSirene reprodukcije, jer da se ona ne moze
vrSiti bez odgovarajuceg kadra, ali da se u posljednje vrijeme
investicije u obrazovanju tretiraju kao neprivredne investicije,
a da je to naSlo odraza 1 u materijalu koji je danas na diskusiji.
Iznosi da se na prvom mjestu kao”problem nalazi problem ukljuci-
vanja djece u osnovne Skole 1 u Skole drugog stupnja, a da xe



ne govorimo da poprimn 1 politicku boju, posebno prilikom
upisa djece u mjesecu septembru*Cini mi se da demo ove godi
=ne imeti narocCito velikih probleme oko ukljuCivrnja djece

u osnovne Skole u iikole ll#stupnjaf jer investiciona
Jlak:enjO koja 3e predvidjaju su vise nego minim8Ine*Predvi=
dja 3e da se podigne jec'na Skolska zgrrde sa 12 ucionice

u nsselOu Mejden. - U ovom obrazlozenju, na ~trani 12 nsvede
no je da proSirenje Skoiskog prostora kod drugih Skolo

nije uzeto iz razlogs ds se odvisSe ne optereti budzet
opStine ua 1966*godinu* To je dakle osnovan razlog zoSto

ne prosSirujemo. = U analizi finonsirnja date su proporcije
odnosa licnih 1 mete*ijalnih rashoda.Taj odnos je 90:10 u
koriat licnih roshoda#

Post&vlja se pitanje kekov kadfu? mi hocdemc da
dobijemo, o mi sigurno hodcmo dobar Lad r koji de biti noaioc
drustvenih kre anja 1 druStvene reforme.Zbog toga moromo ana
=lizirati stanje u komc se trenutno nalazimo.U pogledu finan
=sir nje moramo stvari drugafiije postaviti i1 ds znamo Sto cemc
svake godine naproviti.U ovoj projekciji je novedeno do demo
pomo¢i e 4 ucCinnice metnlo=prerrdjiv: 2ku Skolu.Znrmo s druge
3tr«?ne da je prec ovim forumom reCeno do nemozemo 500-1000
djece ukljuciti u zmst 1 konstctovali smo preorijentaciju
djece do idu u 3kole ze Cinovnicka zanim;nje.POstevljB se
pitanje ho’cjjio 11 moc¢i prihvatiti djecu sa 4 ucCionice_Mislim
da nemozemo 1 de moraju uvecoti mvesticije za takove 3ko
le.

Poseban problem je pitenje ohotka u prosvjet
nim ustanovama.Kako je to dato u msterijolu, nije u skladu

so onim o Cemu govorimo.NoSi zkkljuCci treba da se odraze u



praksift © ne da budu samo deklarativnii Ovdje u moterijelime
su deti proejeci, eli to niSta ne govori. ne atimuliraju
prossjetnu ustanovu kao 1 dnu orgnizaciju, jer takova
devanja kBo Sto je risvedeno ne tr«5 1 6, Cini mi se da

n dovode r dne org*nizecije u polozaj kakav treb© da bude.
Tkkova davanje koja su uvjetovan®© radnim iskustvom,struc¢nom
spremom i t#d. Cini mi se ds su optereéene neSim administra=
tivnim boljkamc*1fo je bdministr; tivan nacCin rjeCavanja 1 ne
taj naCin necemo stimulii ti ljude da daju odgoverajuce
efekte.Ako bi prihvatili te pro3jeke, onda treba kazati de
su oni stvarno veois niski. UCitelj starta sa 56000, nastav
=nik sa 62000, a profesor s© 65000 starih dinara. Fostevlja
se pitsnje do 11 netko kot ima afinitet za vlastiti obrazov=
ni proces, do li ¢e biti zsdovoljan .8 62000 dinara, a mi
hocemo da nam ti Bjudi Skoluju kadrove.Ako mi hocemo de do=
bijemo odgovfrajué¢i kadrr, onda to prema ovoj projokciji
koja nam je data, sigurno neCemo dobiti.Freme ovoj projekciji
noma se isplrti sterije profesore davati u penziju i1 da dobi
=jemo pofietnike, jer su nam oni jeftiniji.= Mislim da to po=
veCanja koja su data nisu kako treba, 1 niski su prema pstalim
kategorijama. Uzmimo na strsni 27. gdje se za daktilografe
predvidja 68000 din&ra, & za profesora = 65000, © zelimo

stvarrti prosvjetne kearove koji c¢e vaepitavati djecu.Sa

tim nivoom lifino* dohotka nitko nece da bude proavjctni

radnik#



DZEVAD IB AHIMBEGOVIC

bilo je predvidjeno de veterinar-ke sluzba kod nas
postoji kao privredna organizacije koja posluje proma svom
cjenovniku; deje uSluge i nepleCuje ih#edjutim, iIma izvjes=
nih stvari koje veterinarska sluzba nemoze vrSiti sama, jer
je ono Sto se trozi od opSteg interesa ne samo za komunu nego
I za privredu*Fredvidja se vjeztacko osjemenjivsnje krava i
junica, Sto vrSi beterinarska sluzba, a Sto njih kosta po grlu
oko 3100 dinara.Ima 2500 grla 1 predvidja se da SkupStina
opStine iz svog budzeta isplati po 1000 dinaro po kravi, a
ost tak da pleti vlesnik.lakova Jegj situacija ako moramo rauiti
tako d zefcrtani program veterinarske sluzbe prilagodimo

sred™tvima, da bi ipek 1zvrSili zacrtani program.

Sto se tice odrzavanja javne rasvjete, predvidje-
=no je 230.000 .tarih dinaia. Na podruC¢ju gdje sam jO odbornik,
preko Vrbasa u Mejdenu, postoji ve¢ dugo godina jedna ©Ono=
malijo koJ© e nemoze trpiti u centru grade. Alic a Avde Ble

=kic¢e nema resvjete.To se stalno iznosi kao problem na
zborovima bireCe, ljudi negoduju, doleze w c¢ak kucCi, iSao sem
1 sam u Zavod ze komiuialnu djelatnost i1 u Blektricno predu=
zeCe.Trebala bi d ti srs ~tva SkupStine opStine i da se to
onde prene3e na Zavod za komunalnu djelatnost, 1 dt se skine
konaCmo sa dnevnog reda.

U pogledu djelatnosti Mjesnih zajednica, mi.lim da
se stvari pogresno poslivljeju.Traze se od nas programi roda.
Mi smo napi vili piogram, ali pogresno je traziti progrem
kaCa joS nisu odredjenf; sredstva.Je mislim da za 18 Rjesnih
zcjednica treba izdvojiti odiec jene xu Sredstva prem© mogué

noctima opsStine,pe ne temelju tih sredsteve da se pristupi iz



=radi programa, jer c¢emo ineCe iImati veoma mnogo neugodnosti
na zborovime biraCa, koji su odredjen program usvojili 1 na
kraju se iIspootaavi da nemozemo realizirati jer nismo obez=

bjedili sredstve#

HtlIO bih da kazern joS par rijeCi o SOFK=i#
Oni traze 54 miliona dinara, a prosle godine su utroSili
15 milione_Medjutim, analizirajudi rad sportskih organizacija,
mogu dO© konst tuje da je SOFK-a krenula kvalit* tno novim
putem 1 de u program je st vljeno zaiste ono Sto je 1 potreb
=no.To govorim zbog toga Sto smatram da stanje u nasSim
sp rtskim organizecijama nije u redu. SakEtr m da na je noj od
narecinih sje nica treba postaviti na dnevni red analizu ra=
da svih sportskih orgnnizacija na podiuCju Bnnja Luke*Kada
govorimo medjutim o tih 54 miliona starih dinara, mozda su ta
sredstva sa gledista raspolozivih suma prevelika,iako potre=
be za njima ima, alt iznos od 15 milions st rih dinaro, zoista
ru predstavljaju nista.

Htio bih neSto da kazem o poljoprivrednom fon
=du. Mi smo u 1964.godini imoli za to pieividjeno 5 miliona
dinara. To p troSeno 1 to oneko kako su struc¢ni ljudi
neSli zB najpogodnije.5 miliona dinara nije nisSta.ProsSle go=
dine za tsj fond je predvidjeno 15 milions, ali piilikom
prve restrikcije budzetn, to je bilo prvo na udcru i sosvim
je ukinuto. Ja smatram da to nije u redu. = Mi veome rtdo
kritikujemo rad strucnjake, B p sebno se olcomljavumo na zadru=
ge, je Je nejlaksSe reCi da ovo ili ona zad uga se bevi trgo
=vinom, B ne onim ~a Cime treba. Medjutim nisu zadruge te
koje su iskljuCivo krive i koje je ine moraju ganjati poljo=

privrednu proizvodnju. Mi~lim da sredstva koje su pre vidjena



de se nemopu ctaviti u sekundarni dio, veC i1h trebe prebeci
=ti*u primerni, ako ne Zelimo u naiednim {odincme govoriti u
Skupstini opsStine keo dosada.Mi bi ne osnovu tih ,re:str.va
uz pomo¢ agronoma i veterinara izrdill progr m rada kekov je
potrebcn.

Sto ae ticCe i1znosa od 5Cz000 novih dinere za sto
=Cersku djelatnost, eciatrem da ta sreubtvo tiebe da ostenu
i1z razloge 3to p stoje velike moguénosti prosSirenje zeraze
stoCne bolesti.

MiI smo prodvidjeli u brdsko=planinskom podrucju
na podrucju Dobrnje,Krupa n/V, da se vr3i regfcesiranje sje
=mena za kulture koje uspjeveju na tom podrucju.Naime, morrmo
pomoCi d; seljak uzima sjeme visokorodnlh sorti, o to je skupo.
Ako mi Zelimo sa tim nadim utavom prodrijeti na ta podru¢ja ,
onda moramo regresiruti. Sto 3e tice regresa za mlijeko, netko
ksZze da to treba ukiouti.Mi tj mozcmo uiaditi,eli onda mlijeko
viSe necCe koSt ti 145 nego vjerojatno oko 200 dinarB, a time
opada 1 standard ljudi.

Sto 3e tide izgradnje mosta preko Vrbasa, mislim
da se sre atva mora,ju osiguriti, jer je otvorena nova ulica,
tamo je veliko naselje, cesta asfaltirana, eli se dosSlo do
mjeata {dje treba preko pobotfa 1 tu se ne asfaltira Jer nema

opterecenja i1 stoga treba napi® viti t; j most.

BUR. .2EROVIC DZEUAL

Zelim ae vas informiram o nekim piilikama u Skoli
uCenika u privreai, 1ako uobr dio odbornika znade da ove Skola
radi pod nsjnepovoljnijim uslovima.Radi u nojlosSigem Skolakom
objektu 1565 ucCenika, smjen™uju ee u 8 ucionica 55 odjeljenja

sa po 56 uCenika. Niti je na druga Skola nije toliko opterece



=ne.Kedp se to sve zna, opravdano se postavlja pitanje Sto
mO“u nastevnici, 1 uz najsavjesniji rad, stvoriti u takovim
uslovima, pod teko teskim mGterijalnim pxilikama.Osim toga,
u Skolu dosada nisu primana djeca po konkursu, ve¢ ona koja
suotpala no drugim konkurGimo.ZnsCi, radimo bez odgovarajuceg
prostore, dobijamo najslabiji materijal, reciimo 3a nsjvecim
rojem djaka i nemamo mo ucnoati da pratimo rad ufienika.
2a wene to nije Skola.skola za ufienike nemoze biti ako nemc
uvid© 1 organizovnn rad na o.,novnom pit«injuf a to je njegovo
obrazovanje u prsksi.U ovakovim ualoviaa Skola nemoze da ra=
di.Mi smo u takovoj piTilici da Skoli woxato obezbje iti
riastavni kadsr, koji c¢e 3e i~kljufiivo baviti pitsnjims prak-~
tifinog rada i1 pratititi ufienike u privrodnoj organizeciji.

Mi smo uanas u eri je ne jugoslavenske dis«
ku™ 1je o ovim Skolama.keni daje malo hiabrosti i uvodna rijefi
druga preusjednika da je Skola ze zanimanja = primfien zedetak
koji se mora rjeSiti.Skola ufienika u privredi treba de izrsste
u Skolu za zanimsnja.lfii danes Imamo 82 zanimanja I moremo
bezo reformirati Skolu.Ove godine smo stvorili pravu Ir_krdiju
iz te Skole.Uptili cmo 300 ufienika bez ugovors sa preduze*

¢em 1 ufurali smo sva moguca zanimanja.Umjesto da smo ih

)

ta 1li u povoljniji polozaj, jJob6 smo i1h stavili u losSiji,

jer nema”™u ni nagrade, nemeju ugovore, oali smo ih za mesare

pekare 1 t.d.Oni su za nos redovni ufienici, ali nemsju ugovo
=ra. Ako c¢emo stvoriti Skolu za zsnimanje, moramo dobro

sondirati temelje .Samo &B brojem djaka na metalopreradji=

vafikom 1 elektro&odjeljenju mozemo imeti posebnu Skolu. Kssnije

bi mogli i¢i na Skolu za gr.:djevinsk© zanimanje, jer ima doste

zidara, tesara 1 t.d.Ostale tercijalne djelatnosti treba da

se idvoje kao po”~ehna orgenizaciona jedinica jedne i dr*



Skole za zsnimanjr, koje bi e oiganizov le u manje periodicn®O
Skole. - Sit-acija tom lkolom je denas tokov , molim ds
se o”™owe vodi racCuna kod utvrdjivenjo finanaijskih kriterija,
ds joj se mora obezbjediti naetovnik pruktic¢nog r da koji bi
blizio Skolu privredi# U situaciji kakova je sada, oprov=
d?ne su primjedbe Skole 1 privrede jecnih nr druge, jer nitko
ne vidi objektivne tesSkoCe, e jednom se veC mora krenuti ne=
piijed. Zito molim da se ima u vidu prije log koji je dola 6 ko-
la de se obezbjedi odgov rsjucCi kade.r,nova n dna mjesta 1
do veé¢ sada pocnemo misliti o Skolokom pro~torii. Sad&Snji
Skolski prostor je takav da bi sanitarna inspekcijo trebale
de zabreni rod. Mi konoCho moramo zacrteti neku persopektivu
te Skole 1 kroz budzet moia de otvorimo proces i1 molim odgo=
vorne drugove, pouebno one iz Vijec¢a rtdnih zajeanice de 1 a
svojim orgunimo upr vljanja u Lta nim organizacijama to pita=
nje razmotre, a i1 nasSi drugovi Ce 1izvrSiti poje linoCne posjete.
Stv ri moraju krenuti rmprijed, jer to nije samo banj™l cki,
ve¢ jugoslavenuki pioblem. Ne bi trebalo d.: banja Luka bude

poaljednje u rjeSavonju tog pitanja.

HAEI MILA LICINA

Nesnrm da 11 je predvidjen© suma zs izradu
genei alnog uhbaniotickog plana dovoljna, jer znamo da gr djani
stalno kucoju nr vrats SkupStine 1 ob acdaju .e 1 nama odborni
=cima da dobiju konaCno rjeb6enje i1 znedu gdje cCe gr diti pri
=vOtne kuce.Mislim de bi za taj posao trebalo odobriti viSe
sreduteva, jer bi ne taj nacin ujedno rjeSili stambeno pitanje
mnogih gradjana.

U ovim pri je® lozinu sam zrpazile i1 st vku



za oCrzavanje makadua ulica. Svtke godine se ta stevka stevlja
Ndrustveni plan, ali ne rimjedujem da se te nsSe ulice popr<v=
Ijaju*Kadfc -e ide pi*ema Kotor Y”~ro6u ili Prijedoru, ili pri=
jekim putem prewa Bronznamo M&j6&nu* mozemo vidjeti kakove su
te naSe ulice i1 ceote oko Banja Luke* Banja Luka je prirodan
cent 1 Citavog ovog kraja 1 mak- r prilazi grrdu treba do budu
bolji 1 kaue se vec¢ ulice nemogu asfletirfctit onds de se ma=
kar bolje odrzavaju.

Zapazem i stavku :a izgrodnju trafo=steni=
ce.Znam da nabe podrCje nije osvj tljend ni ns svim prilazi=
TB gradu# NsS prilaz od ulice lvice Davida je glavns ulice
koje scobracde premo Benja Luci. UvecCe tu prolaze djaci, a svi
=jetla neme_Mislim de trebs voditi rsCune o t ko prometnim
ulicame 1 osvjetliti ih.

Posebno bih istkkla vaznost elektrifikacije
sela oko Banja Luke, jer mnoga joS uvijek nemi ju osvjetljenja.
M.-nastoj mo ovdje da Sto viSe uljepsScmo grd, do blistaju
neones e svjetiljke, e u neSim selima ntpouredno do Banja
Luke gore jos tisktziziuK petrojejske lampe.

Bto c« tiCe 1izra e progrrma rcda Mjesnih zsjeds
nice, slazem se BB primjedbom druga koji je rekao da je
veoma teSko postsviti progrem rada i1 uncpred 1izac¢i pred jav
nost,jer se nezna ni sa Cime rcspolazemo i1 ako sve ne bude
kako 310 se dogovorilit nepotrebno izazl mmo nez dovoljstvo
gradjana. 1z ovih rezlo/a nije moguce unapred naprrviti plant
veC¢ saCekati dok .e vidi sa koliko c¢emo sredstivi; raspolegati.
Mjesna zaje nict u Budzaku nije postavile veliki zehtjev i
zaista 3n to minimelna sredstve u odnosu na druge mjesne zajed=:

nice, koje su zai .te odviSe trazile*



I pitenje trotoere u ulice lvice Bavide se ve¢ foedi
nama postévlje, eli 32 ne rjeSeva.Nitko m joS nije odgovorio
Sto biva sa tima src stvimo*Neznem zcSto 3e sada predvidja 15
miliona dinora*N:.Si *redjani Zzele da znaju dokle tih 15 miliona

dinara moze otezbje iti izgradnju trotoera.

dr.PISTALIC

U p gledu djeCjeg dspanzeia smetram da grdjani
ovo a grede 1 privreda trebe ne neki ncCin da nadju sre stve
da se ov j disprnzer ne grdi 5 /odine.Smatrem prijeko pot=
rebnim da se ujeci ovo/a giads atvori mjesto za pruzanje zdrav
=stvene pomoci.Dovoljno je da kazemo da imamo preko 50000 dja=
ka, a imcmo sveg® 4 terapeuta za zube. & da ne govorimo o
potrebi preventivnih pregleda djece, koja dolaze u gr d iz
3 1h krijeva. = Opet podvlacCim - treba nec¢i moguc¢nost da se

to rjesi.
JEVTO SOL/iJA

Bolje bi bilo da smo imali na dvije strenice preg=
led objekata koje mozemo poriti aa ovih 4 mlijarde dinara.

Polazim od pretpostsvke 1 uvjeren sam da smo pri
=hvatili princip keko je reCeno 1 u Z konuf da prvenstveno
rjeSavamo probleme obrazovanja 1 druge o koj ma je predsjed
=nik govorio.

Pozdrevljam inaCe princip KX U vezi raspodjele
sredstava, da 3e ne dijele sredstva ne uobicCajen neCin.nego
se prilazi drugacCije, kvalitetno novim putem.

Moram da izitesem neke stvari koje su problem
na podiucju gdje sam odbornik. Radi se o Skoli na podrucju

Rudarake ulice, odnosno njene 1izgradnje. JDjece i1z te ulice



idu u tri Skole i1 to u"Znu j JovinuV u Skolu pod pecinemn i
"Brece Pavlica™e Preko 1200 djece su tog podiucja 3e nalaze
u tim Skolema. Djeca 3a ovog podiucja rtiu t u Skolu koja

se nsl zi u Rud" rskojy ulici u priv™tnoj zgr* di, kod Tvornice
"Jadranke".Ta je Skola povr3ine 8 x 4 1 u tri smjene 1idu
124 djece.Nigdje na komuni newa “luCeja da djeca idu u 6ko
=lu u priv: tnoj zgr-dif osim ovog* Ja se pitam dokle necemo
moCi udovoljiti gradjanims i rjeSiti taj problem.R™nijih |odi
Nns su nam dat; uvjerevenje da ¢e to biti napravljeno.1964.
godine reCeno je da je to priorit tno u 1965.godiniy B 1965.
go¢ine su nam kazali da je Borik prioritctan, i poBtavljaa
pitsnje u kojojze ciemo godini niti konaCno otv rno prioritet
=hl. SrecCa bi joS bilo kada bi ta djeco mogla biti sigurnax
I normalno polsziti u te tri pomenute Skole.Ali nesrecCe je
u tome ds su 1 te Skole toliko opterecCene ds odgovorni diugo
=vi u tim Skolame kazZu da nece mocCi viSe djecu primatix iz
tih ulico.Bic¢e u vezi s tim velikih problemo prilikom upiaa
djece ujesen. Sve te Skole rade u tri smjene, o u Skoli
Brace Pevlica su i prostoiije Skolake kuhinje pietvorene

u ucionice. Zbog t kove situocije imomo dostf djece koja ns
=pustaju Skolu u 4. ili 7.n zre ,u 1 prepusStera su onda uli=
ci. ProSle godine -wo 1imali tsko sa je nom giupom od 50=ero
djece sest nakf a vjetojatno ih ims i viSex koje ne poha=
djaju Skolu.

( Prime hi. druga S.Meglsjlic¢a: Moze li se zmti
kskav je ohodak tih ljudi Cije su to djeca.Ako ti ljudi
stvaraju dohodak, onda moraju njihova djeca imati Skolu)

Drug SOLAJA nasta ljo: hema niti jednog medju
nJim®© koji nije zsposlen.Njihov dohodak u masi nije velik,jer

ce pretezno radi o polukv* lifikovrnim 1 nekvalifikovonim xx



rsdnicim© koji su tamo iagrcdili privstne kucse 1 od vremene
nekon oclobodjenjaf izgr*djcno je tu nekoliko Jtotine stsnovs*
Ne prigOvaram zbog stsva prema Mejdanu, sli oe zalazem dO© se
I ns podx4dCju Rudi rske ulice kona6bro izgr di Skola.

Obzirom ns ove skutnc piobleme, podrzavam
prijedlog dzuga pre sje niks da i1demo nu uvodjenje somodopri

=no38 gT’djano zb izgradnju Skola.

VIDA KAHABEGOVIC

Djclovsnjem privredne reforme doslo je do

smonjenj© oi-novnog vida poreskih pruhode *z neto licnih doho
=deka rsdnika.Uz ostale postojeCe teSkoc¢e Ffinansirenjn i pod-
mirenja obaveze stvare se niz probleroa 1 zshtjeve veniedne
itapored prikupljanje 1 usmjeravanje i1 pieraspodjela budzet=
skih src stcva.=Potro8nja u nasoj opsStini zavisiti c¢e od
piivredne aktivnosti i dhbotka koji se stvsre. Prem© tome,
moramo budzet potroSnje prilagoditi naSim worucénostima za
finansiranje.Pregle avvjué¢i pazljivo nsS budzZzet za 15)66.
godinu, vidimo d© bi mogli mozda ipak poveceti te naSe pri=
hode. Nama je ppznato da ne msli doprinos predat&vlja opStin

=ski porez na promet robe. U neSem budzetu to je 1965.godine
iznosilo oko 772 milions starih dinara.U republickom budzetu
se predvidja porez n©O promet dO c¢e iti veCi 20 22%fsli u
nasim matctijclima vidim cifru od 8,2% siSe u odnosu ns pros
=lu godinu. Ja mi~lim de tej prihod, Sto idemo delje, treba
da zauzima sve znaCajnije mjesto u formiranju budzZets priho
=da. U nasSoj dosedasnjoj praksi 1 djelatnosti nismo posve=
tili dovoljno paznje i poduzimali mjere z& brzi razvoj naSe
trgovine, ostvaranju viSe prp”tora zu trgovinu, ugostiteljstvo

1 druge djelatnost tercijalne prirode, a sigurno je ds bi



Mnero to omogucCilo do povecomo motezxijalnu bezu komune.Ako ne
budemo radili no osposobljav: nju 1 prosSirenju trgovinske mre=
Zze. onda oek nem. gdje epsorbov ti porest licnog dohotke, e

u trgovini je 50% apsorbirana. Situacij” ¢» se joS viSe pobsljSa
=ti ksda umierco u obzir da Republike ustup™ opStini 7% saveznog
poreze na pioroet, e to izno.:i oko 244 roiliona 600 hiljada sto=
rih dinarr.To e ostvaruje na podruCju neBbe opsStine.ZnaCi, 1

t~j vid bu“J2et;;kog prihoda zavisan je od povecanja prometa
robom,r to opet znaCi = od povecanja trgovinske mreze.

U mateiijalime je postavljeno pitanje knko raapo=
rec.iti budzet-ke prihode, da se vidi koje si”*rimarne, a koje
sekundLrne potrcbe. Je bih se slozila da su primarne potrebe
osnovno Skolstvo, preventivna zdrovstvena zoStite,socijalna
zaStita, obezbjedjenje rsda organa SkupStine, sudstva i t.d.

Ja bih se slozila s tim da prvo podmiriroo primarne potrebe

medjutim je &n problem fooji  1zgle a mnli
eli tako nije.Radi se o higijenskim n*Znicima u Skolamr _Mi
smo u okviru mjera zdravstvene zaStite izglasali 1 i1zgradnju
hI™ i jJenskih nuznika, eli po svemu izgleda da to nije obaveza
3 1ju nas, jer se 3Koro nista od svega Sto je zakljucCeno,
nije ur dilo.Bilo je rijeCi 1 o dovodu pitke vode, eli ni
to ni. ro uriidili.Ove godine to moramo bezuslovno odrzeti keo
prioritetm zadatak.

Mene iznenadjuje Sto ae zahtjeva 60% viSe

srcdstave ne/ o 6ro 3m prihodi za 1966.godinu.Treba jednom
dt nom bude ja™no da se nemoze stalno i¢i s& onom parolom: t
trczim viSe da dobijemo ono Sto amo zomi™lili.Svi nasi ple-
numi i1 Kongrcsi upucuju nas nrto da budemo reskni 1 r dimo

ono Sto je stvarno prioritetno. Prioritet treba dati onim

Skolamo o kojima je govorio drug Burazerovic,



a to ou Skole za zanimanjt i sre¢njB tehniCkn iSkola* - U
budzetu repfeublike je predvidjeno 1 aiilijarde dinare
Z® iagrsdnju o”novnih Skola, aa participacijonr od 10 do 30%
uCeSc¢a.lsto tako je predvidjeno 50C milion© dinera za izgrad
nju 1 dogradnju onih Skola gdje se Skoluje kadar koji je in=
teresent&n za neSu privredu#Sigurno je de bi moreli obezbjedi
ti sredstva zo uCeSce 1 da mozemo t rtovoti ne ova sre stva
iz "epublike#

Tacno je ono Sto je govoiio dr.Pistali¢ u
pogledu djeCjeg dipanztra. Medjutim, sumnjum da mi mozemo
odje nom obezbje ;iti 300 milione dinora.Ali, da li ¢e biti
dovoljno za prvu et; pu 72 miliona dinara, u to sumnjam i mislim
ds Ce ta etaps nas koSt ti ok 100 miliona dinara. Ja ne vidim
drugti mofuénosti za obezbje jenje te sume, nego sredvtva Zfvoda
za socijalno osigurtnje.Medjutim, obziiom na smanjenu -topu
za zdravctvenu zastitu, lumnjpm da mozemo 1 na to de reCuna=
mo.

K.L HAD FLAVSIC

M«ni se Cini de u ovekovoj aitufcciji kakova
je sada, prijedlog kekav je dat od strone OpStinske skupStine,
dalko bolji nego Sto je bilo sluCaj dosade, i1ako smo s druge
strne u daleko tezoj situaciji da rcapr*vljamo o budZetu nego
renije. Vrlo je teSko kaz ti Sto treba zeista finansirati
u 1966.godini, po{otoru kada vidimo da ni primarne potr ebe
nemozemop. pokriti sa src stvin. koje iman.o na ro3polaganju.
Post vlja se onda pitenje ksko da usmjerimo di”kusiju, keko

istupati na zborovinu- biraca, Sto da precllazemo da se usvo*



Ono Sto je drugarica Vida K&rabe”™ovic¢ iano. ila u pog=

le u poreae NB promet, trcba vidjeti ukoliko to moze da lwa uti=
crja ne povecanje prihoda* = oto ue tiCe doprinosa zb uiedjejpj*
gradskog zeml”~iSta, nernrt Sto mozZzemo josS 1z to, s finanair" ti*
Mi amo stvorili jenno stambeno preduzece i mi kao Ovibomic

koji objasnjtvomo [lomunalne potiebe u gi tdu, wouTo znati viSe
o tome da zntmo reCi kude se la sredstva troSe.

Sto sc tice raahode, to je samo plnn naSih Zelja.

MiI mor mo sade znati da r; zllkujemo Sto je nuzno od onoga Sto
je potrebno# Ako vidimo ds im mo 41 milion novih dinor™, B

tr Zimo 65 rodlione, ondt; treba da znamo Sto je zaista prioritet=
no.Ako ne odemo odavde sa rasfiisCenim pojmovimn, T3 cemo <€ naci
na zborovims biiaCe u veoma nezgodnoj situeciji. Ako gradjenimc
prepustimo ns volju da kazu Sto ove treba, onda ¢e tih 65 miliona
nai"asti ns 80 milions N.dinera.

Ima je no pit’nje koje je a nas veome bitno 1 Cesto
se sl njime susrecemo ns zborovime bireCa.R di se o uvodjenju
semodopiinosa# = Pre sje nik je rekeo oe bi taj diprinos sluzio
za potiebe Skolstve 1 zdravstva. Takav nacin finansir nja,pogotovu
kod niza komunalnih problema, neodrziv je sv "t kovim prijedlogom#
Ja znem de su potrebe u Skolstvu ogromne i treba zs to m Ci
sredstavE, eli nemoZemo zenemaiiti ove goruce komunalne probleme.
SB samodoprinosom nemozemo iCi nik? .0 na centrslna sre 3 va c.i
da ona udju u budzet opStine 1 otuda vrsSiti finansir nje.Ak6
idemo na samodoprinos, onda to preba da damo mjeenim zagedrti=
cata.Ako veC¢ ne bi bilo mofuce sa cijelom sumom, oli jedan
dio tih sredst V8 trebe im sigurno drti.lz ovog prijjedliga pro=
izlazi da niz sitnih komunsinih djeletnosti na podrucCju grada
nec¢emo mo¢i Ffinansirnti.Radi oe o asflltir nju nekih ulice i ol.

Sto ¢e sigumo biti postavljeno ne zborovime gr jana.



Prems tome, ako idemo ns doprinos, opravdaao je ds dio sredsts-
va 1de na komunslne potrebe.

"to se tide djefijeg dispsnzera, postavlja se
pitanje da li naSe zdravstvene ustanove 1iraaju u svojim fondo-
vima sredstava sa kojima bi raogli da ufteatvuju u finansiranju
odredjenih potreba koraune. - Postavlja se 1 pitanje integraoije Z
zdravstva ucjelini, ili djeliraicno 1zdv™anje sredstava zdrav-
stvenih ustanova za rjegavanje nekih problema. - Zdravstvene
ustanove u 1965.godini Imaju fondove u i1znosu od oca 450 milie-
na dinaratAkobi ta sredatva bila objedinjena, sigurno je da bi
makar jedan veliki problera u ojelini rjeSili.Ali, 450 miliona
dinara razbijenih u 12 zlravstvenih ustanova, a svaka ustanova
ima svoju investioionu politiku 1 svojim sredstvima rjeSava svoja
goruda pitanja,nemoze dati nigdje ozbiljne rezultate .5a takovim
divatanjima oni nemogu da gledaju interes cijeloga grada,ve6
sara0 SVOj .-

Mi skoro na svakoj sjednici SkupStine opStine
postavljamo pit™nje Skolstva.Sigurno je da imamo veoma ozbilj-
nih problema u pros”jeti 1 ons 3e moraJu r jeSavati, slazem se i
sa tim da su li¢ni dohoci u prosvjeti relativno mali, ali pistav-
IJa 3¢ 1 pitanje Sto i1 drugovi u proavjeti rade po pitanju vae-
pitanja. Uzmimo 3arao primjer upi9a djece u mjesecu septembru,onsj
odnos,recirao giranazi3*,da uslovljava dobiv™jera sredstava hoce
Ii 1li ne primiti odredjen broj uSenike.l o tome treba da se go-

vori 1 vodi raounae

Z1KA BABIC

J3 m.ram da istaknem w6 poznati nas stav-da 3u

toaSi budzZetski prihadi smanjeni 1 aa tom Cinjenicom meramo ra-



-Cunati. Ber obzira mrrf koliko je na to uposorila 1 porflaTa
Bezoluoija Savezne skupStine i1 VIII.Kongrea SKJ 1 prve privred-
ne wjere, a i1 danaa drug predsjednik u svojoj uvodnoj rijesi,
woj Je utisak da mi ni 3a ovim materijalom d. danasnjom disku-
sijom, ne vodimo raduna o tofl 612]jeniol .Mi 1 o16Je u Skupstinl
diskutujemo tako da li tre a asflatirati ovu ili onu uliou i
3M6no, a mislim da drugovi koji diskutuju, nisu aagledali dobro
nasu budzetsku situaciju. Mi imarao u ovim raaterijalima nabroje-
ne primarne 1 sekundarne potrebe.Kamo srede da mnkir ze ove
primarne potrebe imamo sredstava, ali kako god se gleda, vidi
3e da nl za te prinnrne potrebe nemamo dovoljno sredstsva .

~ralje drug B3BIC navodi da su medju sekund®jrne
potrebe navedene neke investioije, koje se vezane za podrdje
obrszovanja, #1ako znamo da Je to za nas dedan od najvasnijih
problema.He shvata kako 3e moZe jedan dio redovnih rashoda drzav-
ne uprave prebaciti u sekuddarne potrebegi dok 3e medju primarne
potrebe zazvrstala regulaoija potoka, uredjenje jednog novog
parka 1 sl.Kozda to ljude 1 zbunjuje. KacSa se gleda od stavke
do stavke, nema niCeg za Sto ne bi bili da 3e to finansira, ali
ako pogledamo da li je potrebnlje da imamo higijenske nuznike
u Skolskoj zgradi i1li da odrzavamo postojede zelenilo sa sred-
stvima koja mozemo za to odvojiti, onda se sigurno moramo izjasn:
ti protiv inveeticije za novi perk.

Balje drug Babi<t navodi stavke i1z materijala
koje se odnose na Slsto Skolatvo,bez klozeta i1 bez vode,3to je
najnuznije, za fond za kulturu, socljalnu zastitu,drzavnu upra-
vu - za redovnu djelatnoat bez modernizioije - profesionalni
vatrgoaani vod, SUF,otplata snulteta 1 sve to iznosi oko 4
milijBrde 312 miliona dinara i1 joS neke stvarl koje moraju biti,

kaa Sto je PedagosSki zavod 1 al. Sto sve lIznosi 4 milijarde
600 milioaa din.



Pri ovoj r«8unici nisu uzeti ni kr-ditDi fondovi,ni obrvzovanje
odraslib, ni stipendije, neb6e dnevnice za sjednice, odrzavanje
makadan ulics i sl. - & sam uzeo samo javnu rasvjetu, javnu hi-
gijenu od prioritets, * mozda svaka od tih svaki moze da pre-
trpi odredjena amanjenja, ali vjerojatno nemoze biti prepolovlje-
no.Plate se ljudima moraju dati, ulice gr.ada raora da se Siste,
mora da lIraano najnuznije sanlteme ust™nove .”~akav bi smisao bio
moje diskueije kada bi se zalagao ovdje za asfditiranje neke uli ™
—<;e, iako je sigurno da je jeftinije asfialtirati,Jrr je onda
lakSe 1 odizavati, ali raisliza da ¢ereo biti primorani da shvatimo
da budzet nemoZe sve to de finansira.Koliko smi mi za reforrau
i njene stavove na riieSima, u konkretnim prilazirria svaki od
nas pomalo otstupa od tih stavova .Ja tako dozivljavam taj ma-
terijal, koji zabrinjavajuce djelujee”ernaw da li drugovi koji
su ovo pripremali, svjesni da ni ona rajprimarnije notrebe ne-
raczemo d» finansirabo.

Botacije drustvero-pclitiftkim 1 drugim org™nlzaci-
Jeraa - tu nisu ubrojene njeBBe zajedrice - proSle godine su izno-
sile 78 miliona dinara, a ove gddine se zahtjeva 160 miliona =
~eni nije jasno d Ii je u redu da ljudi iz tih org™niza ija tra-
ze tolika sredstva, jesmo li mi shvatili situaciju,jeamo li za
reforrau 1 d9 eredstva ostanu u privredi da bi joJ oraoguSili da
ona ojaba. Ja sam u nekoliko navrata predlagao prilikom donoSe-
nja budzeta, a 1 danas ponuvno predlazem ; J3 33a za potpuno uki-
danje dotacija politiskim organizaoijaraa, ali ako to nemozZze da
se uradi u jednoj godini, onda treba da aauzmsmo stav da se u
narednom periodu potpuno ukine dot-*cija druStveno=politiskim
organizaoijama,a da se sada pocinje 1 avake godine smanjuje.
Kakav smisao ima uvodjenje dopunskog doprinosa gradjana,ako

ja ne plac¢am Clanarinu politickoj organizaoiji kojoj pripadam.



Mi kada prsviao budzet,utvrdimo namjeoe 1 onda kazemo da nema
dovoljno sredotava za Skoletvo .Tako nemozemo.Mi treba aredstva
ta#n®© da planlramo 1 re5i da ¢emo aa tim aredstvima to 1 to ura-
ditifjer je to na”Sphodnijef a da vidimo za Sto demo utroSiti dopun
-ska doprinr™na ako treba,da kazemo da Je to za prosvjetne radnike.
Mi treba da obezbjedimo plate prosvjetnira rgdnicima,jer to mora-
mo 1 bez togu nemoze biti budzeta.Ali, zato da vidimo 1 procjenju-
jemo - mozemo 11 jJedno vrijene biti JoS bez gromobrana,ali zsto

da dalje ne odgoadjamo prsvljenje klozets u Skolama.To raozemo neS-
to 3a sredstvima, a neSto dobrovoljnira radom? a naglasidemo da
dopunski doprinos uvodimo za proSirenje Skolske mreze.Kada sam po-
deo da govorimo o dotaoiji druStvenim organlzaciJdaw3, joS bih htio
to da kazem; hajderao na skupove gradjana 1 3vi <& oni oiti za do-
prinos,ali se moramo u”edno 3a njima dogovoriti da kao Slanovi
drustvenih organizacija trebo da plate dlanarinu,jer im iInace ne-
mozemo druge potrebne stvari obezbjediti .Ja mislim da smo dovede-
ni u situ™ciju da 3a budzetskim sredatvima finansirarao samo liSne

1 najnuznije materijalne izdatke drzavne uprave, prosvjete,kulture

drugih instituoija.Treba i¢i i1 na dovrSenje zapodetih bbjekata
u prosvjeti. - Kada se sve to nsjnuznije uzme, nema dovoljno
sredstava. Mi nemamo sredstava za zdruStveno*politidke orgsniza-
oije, treba ostaviti samo najnuznije da mogu Ffunkcionirati, a
treba da se odreftnemo avake nove investiclje za modernizaciju
puteva, a Sto se investicija tiSe - da vidimo Sto mozemo uSiniti
u vezi Skolstva 1 zdravstva, udruZivanja aredstava privrednih
organizacija- alir vidjeti 1 to da i bi to bio veliki pritieak

na privredu -il1 ne.Treba ea vidimo kakove interese ina privreda

da neke stvari zajedniski Tinanairarao. ZnaSi, ako bi dotaolje
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rigoroj&Bo 3raao3ll, ako bi vidjeli u 6eBw raocZze da naw XWXaxn&nx-
pomogne privreda 3a stanoviZta BjenB zainteresovanosti, raozda bi
mogli sa vedim sredstvima iotervenirati n3 modemizaoiji drzavne
uprave da bi o33 bi la jeftlnija Ja aislim da je za nas kao
OpsStinsku skup”™tinu veoma vazno da zramo kolika je ukupna masa
sredstava za drzavnu upravu. Nas interesiraju i1 njyithovi 1i*ni
dohoci, ali to ostsvljamo tim kol?ktivima, no interesuje nas
s dru”e strsne mozemo li ucCiniti neSto da sa tira sredstvima
se drzavna ipak modernizira 1 bude jeftinija. Sto 3e tiCe sti-
penditeranja 1 kreditiranja kndrova, mislira da bi mogla privreda
neSto preuzeti.Ns kraju kr*jeva, kadrovi svi ti uglavnora treboju
privredi na ne OpStimko.j skupStini .OpStina bi u stv jr! trebala
ds atipendira ili kr«ditira on?j kadar koji njoj treba, ili
n*ki drugi kadar koji nemoze drugi da kreditira . Ba 3no joS.uvije
u situaciji da smo na rije?s51m4 za nove mjere, ali u pauzama zego-
varamo da se neki naSft problerai rjeSevaju kako nami to odgovara.
Dobro bi bilo, ako bt bili u stanju 1 vreraenski stigli, da prije
izlaska na zborove biraCa,da neko koordinaoiono tijelo i1li drugi
organ, predlozi 3to aa ti& 4 milijarde 100 railiona diaara
sreo u stanju finansirati,jer kao Sto vidirao ni prioritetni zada-
ci se neraogu uklopiti u tu sumu. Ako ostavljamo svih tih 6
railijardi potreba, to nemozemo ovdje nn OkupStini rjeSavati.

~to se tiSe dopuns®-og doprinosa , nissm zsto da
3e ta stavka ostavlja u budzstu otvorena.Mi treba da isplaniramo
oudzet kaka treba 1 poSto nema dovoljna sredstava, ds vidirao
hic¢emo li doprinos dati za vodotfod ili neSto drugo -Niaan zato
da sprovodimo u budzetu t~kovu orijentsciju ds jednu poziciju
kaja je najosjetljivija, ostaaimo nepokrivenu i on & na to dobi-

jemo 3aglasnost gradjana za dopricos. K-da bi dali sredetva



mjesnim zajednicama, te aredatvs bi ae lakSe obrtola 1 bila bi
umnozena sa dobrovo}jnim radom, ali se ipak radije odlucio za
oentralizovsn opStin3ki dinar uz uslov da bi gradjanima ponudili-
n3 primjer Setverogodisnji program zx uvodjenja doprinosa 1 rjesa
-vanja tih i tih problema. Tezko <& se gradjani izjssniti za do-

prinoe ako se na jcdnom pddruSju neé¢e nisSta urediti.

> <iA) BALIC
Ilislim da treba pozdraviti metod da se problemati-
ci budzeta prilazi demokratiCnije i1 na6onlje i1 da se v5 u prvim
z*6ecima prave kanture, da ne i1deao sa fik3nim stavovima kojl pos-
11je dovode 1 do drusStvenih, politiskih 1 drugih poaljedioa.

kene samo zacCudjuje da u ovim m terijalima koje smc
dobili 1 gdje su uneseni podacl zn kilturu, kaze se da Ims 1 pri-
log, kojg ali neraa.*retpostavljam da se radi o grijesSoi( prim-
jedba i1z auditerija: radi se o grijesci).

Mi aBo insiatirali nekeliko godina ne postotku sred-
stava 1 obradovali amo se da je koordinaciono tijelo kon 4 godi-
ne stalo na stanoviste da prihvati takovu polltiku, jer mnoge
komune koje su se solidarisale sa nawa, ve¢ to primjenjuju i1 aada
lonasno dolazi na red i1 Banja LukakKo, 1 ustarovljavanje tog po-
stotka je samo prelaznn odredba, dok ne predjemo ma Uatavnu od-
redbu u pogledu finansiranja kulture._Novi zakon <% sigurno reguli-
aati Finansiranje kulture i1 umjetnestl. Kada govorImo na skupSti-
ni, nlsam zato da govorimo o detaljlma, ve¢ o suStini 1 politicl.

U oblastl kulture 1 uajetnosti imamo prioritete, Koj6
ve¢ godinama tvrdoglavno ponavljamo.Bibliotekarstvo, kinofikacija
TV-mreZa i sadrzaj drustvenih domova koje svake godine gradimo,

to su naSi prioriteti 1 to predstsvlja kulturni rainimum svekog
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gradjenim Koji radit oeovisno gdje stanuje, ali doprinosi ovoj
akupstini da Ima veCa sredstva na raspolaganju.

Kada prousSavamo kulturu i1 umjetnoet u nsSoj komuni
zadnjih 10 godlna, vidimo ds nisrao udovoljAlil dvjema osnovnim
stvarima. Irigradsko i seosko podruSje jo6 uvijek kaaka za
razvijenijora gradskom sredinom.Poatavlja se pitanje da 11 te nije
ve¢ i kasSnlca grad™akem podruSju. Drugo pitanje - da li proga-
mi klilturno-umjotni8kih profeaionalnihi amatarskih instituclja
vode racCuna o dvjema oshovnira kategorljama gradjana; o radnam
dovjeku 1 o emladini.dvi naSi programi treba da se u stvari pri-
la.gode ovim kategori jama. Ako se tako postavlimo, onda ususStini
nema nesporazuma.Bitno je da se to i1 keze, jer 1z tabela koje ano
dobili, vidi 3e ds stvari ne stoje u skladu koji bi bio potreban.
Mi danas troSimo sr”dstva uglavnom na litfne rashode, °d 80 wl-
liona dinera dotacije Sarodnom pozarlstu, preko 70 miliona ide
ma licne rsshode. U bibliotekarstvu, od 29 miliona, 20 miliona
dajemo K8 1ICne laahade .Naravno, na takav nasSin nemozemo iraoti
potreben fond knjira .Na takav nacin mozemo kupiti moZda dvije
iste knjige, a mi u oblasti sarao samoupravljanjsf iImamo Sesto
I trideset reflektanata istovremeno as neke knjige. Imamo slucCaj
u selu Barkavicé¢i da jedan zemljoradnik ve¢ cCetvrti puta uzEma
TIHI DOB, jer nema druge knjige.

MoZemo kaZati da je banjaludka komuna ucinila ranoga
u odnosu na samoupravu u oblasti kulture 1 urajetnosti 1 ml aBo
ispred ranzgih drugih bbl-eti .”eC rekollko godina se pnjavljujemo
pred gradjanima komune sa konkretnim programom.MIslim da bi i
druge obl*JSti trebale tako ds postupe. firoaljednjih nekoliko godi-
n3 ai emo ze kulturu dobivali [1-3St sredstava budZeta,a u 1965
godini nesSto preko 4&.l1znosl su relativno vec¢i, ali postooi se

jedva nijenjaju.U Mostaru, na primjer, posljednjih 6 gadina doslo



ae od davenja 3.11# na 11*77# za kulturur a to je komuna koja tvrdl
da je u tezlm ualovima nego Luka.Bonja Luka ima 21 profeaional
-nu 1natituciju, a 11 ae izdrzava
Republike, a 1ima 23 amaterskih organizacija na terenu komune.Ako
uzrmet? tako rozgrenatu mrezu, vidi se koliko je teSka situacija u
pogfedu sredstava. Ima jeS jedna teSka stvar.Koliko rai god govorimo,
mi joS uvijek jedan drugome lazemo, zato Sto ne vjerujemo da Ce ne
-ko objektivno gledati, a krajnje je vrijeme da rai komunisti jedan
drugoo vjerujemo. Mi kada Saljemo opsStini materijale, odmah kazemo di
da skupStina onStine nsma povjer™nja u ovaj organ i 3a time bi tre-
balo prekinuti. Takova je situacija 1 3a prosvjetora i1 drugdje.Medju-
tim, ako vi nemate ovdje r-zumjevanja, onda koj* faktor u komuni trel
-ba da ima viZe razumjevanja Ako to rae”istimo, etvoriti 6eTo re-
alne programe, S$to neznaSi Cs re6ete biti revolucionarni. - Ake
se govori o doprinosu, ksZzem de potcjenjujemo gradjanina kao potro-
Sa*a kulture.”snja Luka moze da se ponosi na kulturnim nivoom evojlh
gr® 1ljana .Nama 3e deSava da se trazi karta visSe za pozorlste,za djefi-
je pozorisSte, zs otvaranje izlezbi.U Doau kulture je bilo preko 200
hiljada po3sjetilaca.Ovaj grad ima tradiciju u pogledu kulture.ima
-terska drusStva sama dala su 416 nastupa, a od tog oroja 222 u komu-
nl u najzabitnijim 3ellwa, 44 na arezu, 47 u Republici,27 u okvlru
Jugoslavije 1 8 u Inoatranstvu.”vo aigurno pokazuje vitalnost amater
-akih orgsnizacij3.bodamo Ii tome Cinjenicu da je tia priredbama pri
-sustvovalo oko 165000 ljudi, vidimo Ste ti mladi ljudi rade.Oni
su ostvarili vlastita sredatva preko 7 miiione dinara 1 to Je jedi-
ni pokret ojl 2ivl i1 od visstitih sredstav«, a ne aamG od dotaci-
Jja-

Boi moramo shvatiti da se neStO promjenilo i1 u shva-

tanjima ljudi, kada Je rije6 o kulturi.Mi smo u Aginom selu rekli



da dajemo 400.000 starih din“ra za egregat 1 kazali da "~ow kul-
ture wora iImati sadrza™ 1 za tri dana 3u dr govi iz Aginog sela
ekupilt 400.000 dinare od seljana. Zato, kada 3e govori o doprino-
su, z~to sam da ako dajemo 100 dinars, da u c™ tralni fond ode
50 dinara, a 50 dinara da se d-ide rajesnlra za jednicama koje c¢e to
znc*ti drugacije upotrebiti*
°vdje je bilo iisku3ije oko p~rka Kastela.Vidli smo

i1z raaterijala da na Cuvanje ode 6-7 rnilion8 dinara svake godine, a
tarao je i1z godine u godinu sve prljavije. «h sam protiv takovog
dsvanja sredstava. Mi sa 6 miliona dinara mozenno napraviti 20
kapija 1 uz pomo¢ n”Sih raladica ocCistitl, a neka se plati ulaz-
rrica i neka se od toga odrzava park.Mi sv kog proljec¢a iraarab Stete
par miliona dinara.Oyako, tamc pred Fastelom Je pravi oiganluk 1
sve to daje wveoraa ruznu sliku gradu.

Za turizam smo predvidjeli neSto preko 1 milion dina-
ra, 1akO znamo d* su Banj3 Luka 1 Jajce poslije tfhraleva aa tog
st noviSta najinteresantniji .Ki odrzimo nekoliko s”vjetovm ju u
<™anj3 Luoj , kao ono o kulturi gdje dodje 500 ljudi 1 oatave u BB-
nj3 Luci 3 miliona dinara .Mi suviSe usko gledame na pitanj* turiz-
ma,Mi zaboravljamo da smo u Doipu kulture iraali prosls gedine 5
jugC3la\enakih savjetovanj3 1 da su ljudi oatavili dosta aredsta-
va u tom gradu,Mi ako trazimo na neku manifestaciju 100.000 dina-
ra, mi to ranogostruko vratirao. Mi 1 ne shvataao kako se otvaraju
pred nama vrata turizraa kada c¢e Kouw r biti asfaltiran, a mi za to
se nismO uepSte pripremili.Da smo za razgledanje 5 dzamija i 10
spomenika kulture makar dinar naplatili, mi bi danas imali 20 rai-
liana dinara za zastitu spomenika kulture, ali je naraa lakSe dati
za restauraciju 20 mi iona nego na6i nekoliko itudenata hiatorije
umjetnoati koji ¢e biti angazirani u ?erhadiji i1 tumaSiti njenu

vri je
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vrljednost i napleclvsti ulaznioe.

SEPKET MAGLAJLIC

Mielim ds pitanja koja 3u postavljena ovdje povodora
zauzimanja stsvova o0 budzetu, vezana su sa rjaSim rozvitkom siate-
ma 1 proizlaze i1z razvitka, a sam sistem ib samo zaoStrava.Ora ae
pitanja sva postavljaju i1 u drugim opStinama zavisno od obiraa
i mogucnoati ze njihovo rjeSavenje, 1 ed nastojanja pejedinih
rukovodilaca 1 organizacija da ih 1 rjese.

Mislira da bi se teSko raoglo reSi koji od ovih
zahtjeva koji su izneSeni su prioritetniji, 3ko bi ae stavili u
polozaj ljudi koji te zahtjeve po3tavljaju i treba da ae rijeze.
Kada bi joS upitali gradjane, zahtjeva bi bilo jo3 i ranogo viSe.
Ovo je sano die zahtjevs koji bi mogli da konkurisu na sredstva,
jer 3m tu ve¢ filteri bili 1 to je preraa toree rajraanji dio potre—
bs, - Ja mizlim da se atvamo postavlja pitenje - Sto treba da
bude kriterij ked dodjeljivanja sredstavs. Sigurno je da se avi
slazemo sa izlaganjem dniga Balica d pogledu kulture, slazemo se
sa time od kolike je valLnosti prosjveta, pa zdravstvo, komunalne
potreoe, prilszi novira kucama 1 t.d. - Je sYa bio u jednoj ali8nqgj
situaciji kada 3at rndio u lzviSnorav 1JecCu i1 poatavilo 3e pitonje
Stednje. Im)li smo prijedloge tada da napravimo manje stanove,
da oni ne budu Sesdeeet m2, nego 5, ps 3e ni onda nismo mogli
uklopiti u sredstva stambenog fonda, pa smo onda iSli na joS w3B
aje, pa amo araanjili Spajze, Jer navodno iraano ssnopojluge i
netrebaju nara velike oatave 1 t.d. - fieSto sli¢no 3e 38da postsv-
lja . &."la kazemo da treba obezbjediti plcte u8iteljima, a materi-
jalne i1zdatke da zapostavimo, i1 t.d. - ali problem Oatsje ipak

probleo.
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Hetko jO ovdje rekao u vezi klozete u Skolame 1 d? 11 ih
treb« napravili i1lit ne. J3 mislim da u -“nja Luoi

morsju biti klozeti, voda i kanalizacija u Skolama.Ho6u

da kazem da na tim atvarima nenogu 3e praviti planovi za Sted-
nju. - Posmazrajuc¢i 3ve zahtjeve, gdje se ori nalaze, teSko

je reCi za neki objekat da ga netreba graditi, jer 3e radi

O ljudima koji 3a avojim dohotkom ©Ostvaruju sredstva.

~eki su objekti potrebni sa 3tanovista razvitka, neki iz sooi
-jalnih, neki iz zdravatvenih razlo™a 1 al.ZnaCi, iIraa Citav
niz momenata radi kojih treba ove ebjekte izgraditi.Poatavlja
3e pitanje koje kriterije primjeniti za odredjiv™nje sredstava,
1 to u opstini kakova jJe —"anja Luke, gdjc zive ljudi od najvi-
Sife do najnizeg standarda, gdje ima ljudi kojima je nasusSna
potreba otidi u pozoriSte, do onih koji su nepismeni,gdje
vlada takovo Sarenilo, gdje 3e nalazi Jugogl"3vijc u roalome.
Imate 6arenilo u proizvodnji, kulturi, u potreharoa 1 tu treba
imati druge kriterije, jJ«r u protivnom dete se vi odbornici
naoi u teSkoj situaciji 1 morademo drzati onda velike govore
ovdje 1 tko bude viSe govorio 1 vi3e uvjeravao, taj 6e uspje-
ti da 3e objekat i1z njegove 1izborne jedinice prihvati, a tko
bude manje govirio, ne<te u tome uspjeti.To jeveoma teSka si-
tuacij3 za odbornike , teSka situacija za gradiane 1 to nesmi-
je da bude k~Mlterij za raspodjelu sredatava. Treba doc¢i do
objektivnih mj~rila. ~islim da bi trebalo uzeti u obzir i
iskuatva drugih opStina . Po Towe DiiSljenju - treba podi od
dohotka eHazvratao bih ja ove objekte 1 da zn-ano koje radimo za
zdravstvo, koje iz prosvjetnih razlora, ali koje noramo graditi
r di toga sSto je taj radni dovjek svojim dohotkom tome prido-

nio. Jednu Skolu wor3wo poiidi zbog toga Sto 3u ljudi to ved



obezbjedili avojim dohotkom, a drugdje moraibo preljeveti
sredatva 1z budzeta.N~ravno moramo nac¢i ljude koji 6e na osuovu
objektivnih kriterija razvrstati ove zadatke. Onds ¢e to pozitiv-
no utioati na dohodak 1 proizvodnju onlh !rugih,3er avo ave
vide i viSe treba da bude vezano za dohodak.Oni ljudi sa niskim
liSnim dohocima kojims se neSto gr~dij makar treba da znsdu

da au regreairani 1 da treba da naatoje da postignu 1 ostvare

t *k8v dohodak da ae oslobode dotaci-ja 1 regresa koji Im se daje
preko budzeta, 1ier je budzet veliko preljevaaje sredstava 1 uko-
liko se Be bude vodila pravilna politika, moZze da davede do ve-
like nepravde.Ovisi sve od toga sa kajih pozicija polazimo#

JIko podjeno od razliSitih pozicija, mozemo izvesti Kkrivi za-
kljuCek. U diakusiji o ovom problerrima treba o tim elementima
govoriti. BudzZzet se ove godine sig urno nebe na tome bazirati,
ali J/la makar ve6 ove gadine ©3vJetlimo kroz to ove zahtjeve.Ka
sistem dohotka treba postepeno reci, ali u ovom budzZzetu treba
osvjetliti ove z&htjeve, izdstke budzZeta 3a stanovisSta dohot-
ka, pa makar se radilo o budzetu i1 njegovoj rrspodjeli.Onda

6e sigurno i ona pitsnja o kojima je govorfco drug iz Skole
uCerika u privredi, biti druga™ije posmstrsna.Ja 3ar za tu Sko-
lu, ali postavlja se pitsnje ko treba to da rjeSi.Netreba naa
uvjersvsti da £x treba i1zvrsSiti reformu, da tamo treba dati
sredstva, ssmo je pitanje ko treba da ih daie, tko da vrsi re-
formu. Opztinsks skupStina nemoze da vrSi reformu, a budZzct ne-~
moze da obezbjedi sredstva. ZnaCi, postavlja se pitanje koke se
u etveri obezbjedjuju aredstva za izgradnju tih Skola. Ja tc uz:

mom samo kao prirajer, jer takavih plBnja ima mnogo.



JCVo IVALIC

U dobroj mjeri je tacno oojenjeno keko su deti priori-
teti pojedinih zadataka 1 tacno je da au te u prvom redu proavjeta
I zdravstvo.No, i?tc tako 3e nemogu oteti utisku da zs 22 godine,
koliko je presl© cd oslobodjenja, niamo mogli izgraditi diapanzer
za djecu. 1945_godine se pocCelo reapravljati o dispanzeru, ali
je onda bilo rjeé6! o grcdu od 20000 staacvnil©® , a dsnaa je ailtua-
cija potpuno izmjenjena. - | ova sredstva koja 3e predvidjaju
su w3Xa, ali z» prvu etapu ipak dovoljna. Ipak, od svega je
najvaznije Skolatvc, jer ako to rjesimo, imacemo 1 kulturnog 1
obuSenog Sovj-ka.

BSialira la nije u redu StO/je drug Bilid rekao da ai
med”~unobno lazenio .Znasi, nije izgr djen kod naa odredjen moral.
&ene L€icno 3 njegove rijesi malo uvredile 1 nije trebao teko
da goveri.«*a aara ae uvijek u zZlvotu rukovodio time da #iznoaim
stvari posteno 1 nas je ovc druStvo izgr~dilo da posteno kazem©
Sto railalirao.”e kazera da nenu odustajanoa od osnovnih prinoipa,
ali da idemo tako daleko da kazemo da se medjusobno lazemoft®
je srajeloat tvrditi.

% se izjaSBj*v?m 24 aamodprinoa da bude oentralizo-
van i1 ds ideme n3 konkurs pojedinih mjeanih zajedcico sa odredje-
nim progr™aiom kojl trebs da bude i1zceSen na Siroku diskusiju, da
3e Oojeni svrsishodnost takovog poduhvata.”rewa tome, onda bi
svaka mjesna zajedcica u skladu svojira usesc¢em mogla konkuri-
sati na ta centralizov?na sredstva. Ujedno se zalazem 1 za te
da se u raspodjeli sredstava budSsta prvenstvo daje Skolst™u 1

zdravstvu.

SPRUCIC BRANKO

~Nelim da istakaem jedan problem za koji smatram
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ds ova okupCtina ruoZze da bude z/~interesovana. - ez obzira

Sto djelatnost “uzeja narodne revolucije finansira 8rez,postoJe
akcije 1 problemi koji su od prvenstvenog intereaa za ovu komu-
nu.Takav je problem, za koji re w5 godinaraa obracamo svim
orgsnizaci jam3 1 “kupStini - j~ste postavljanje historijsko-
etnografske i1zlozbe Muzeja, e r=di se o nekoj velikoj sumi, a
valja imati na umu da ¢e ulaganje u to vracati nama sredstva kojs
smo dali. Hadi se o surai cd 10 railiona dinara/fo j6 vanredan
problera koji ne spa.ia u redovnu djelatnost._Hrostorije za tu
izlo ,bu mmarao veC godinu dana,ali trebarao toj novac za postav-
lIjan e i1zloibe.Mi pretendujemo na da od tranzitnog postsnemo sta
cionarno ajesto za turizam, 1 zato nemoZerao biti nezainteresira-
ni r3 zmxt ovu i/lo. bu -?rema jednom podatku 01z proétprosle godine,
otrani turisti su ostavili u i1anja Luol oko 120.000 dolara.Ako
uzmeno u obzir da tog stranog xatnt turlstu nece u gr~du zadrzati
ni soliteri, ni asf*ltne ulloe,ni hladna voda *rbaaa, ve¢ < i
onog atranog i1 domaceg turistu privudi kulturno-historijsko
ljedje ovoga kraja, a rai toga Imamo sno/?0 eano treba ucCiniti
dostupnim javnosti, onda 6eno moCi z-idrza+i turintu, a da ne
govorirao o kultumo-historijskoj 1 pedagoSk™j miniji koju pri
tome obavljamo.tei danas raderao turistu sa nim 3to iImaracs Kastel,
~ehltluoi 1 obilazak nekoliko spomenika - da zadrzirac 3-5 sati
rasksirani, onda mi- na osnovu jedne realne raCunice - s otvara-
njera muzejske izlozbe jJedinatvene po svojoj originalnosti,raoze
-30 zadrzati tog turiatu 5-10 Casova, a to znaci vje ojatno i
veCa potrosSnja tog turiata u Manja Luci.Znaci, ovih desetak mi-

liona dinara de se naraa za godinu dana indikektno vratiti.



MiI 3reo 3e obratili 1 Fondu za turizam , za kulturnu djelatnost
~epublike, ali nista nismo dobili i takc je taj problem dosada
ostao n erjesSen. ”~ve godine taj problern postavlja: o oStrije i
mislira da ga kona6brno treba rjeziti 1 raislira da bi bilo sasvira
nelogicno ako se ne bi naSla sredstva =zi njegovo rjeSenje.U "e-
publici nam kazu da je to problem “%nja Luke 1 tu treba da se
nadju sred3tva. Zato molim ovo tijelo da kod raapodjele budzetskib

srodstava povede o0 toree racunai

FIKRST BZAKZIC

Za rjebenje svih problema u opstini mi uvijek
trazimo samo budzetska sredstva .iniisllra da t™kova situacija nije
u drugim opStinama i1 trebalo bi da koristimo isku tva onih koji
su nasli bolja rjesSenja.Ukoliko buieno trazili rjeSenja za ave
kroz budzet, mislim da ne6ewo daleko otici.Citava ova danasSnja
diskusija se svela na potrosnju, izuzev diskusije drugarice Vide
Karabegovic¢. Niko ovdje u svojim diskusijaraa nije vodio raébuna p
prihodina 1 hocCerao li mo¢i ostvariti koliko trebarao - ili ne.
Ove godine je postupak malo drugasiji u pogledu raspodjele tih
sredatava 1 podjeljeno je na primarne 1 sekundarne potrebe,
1ako mislim da 1 u toj portjeli Sto ee smatra sekun-
darnim, a Sto primernim - iman apsurda, ali vjerujem da 6e to
biti otklonjeno .tfogu da naveden Sto je za mene apsurdno. - Na
primjer - OrsStinski odbor aaveza boraca prebaSen je u sekundarnu
rappodjelu, dok je uredjenje pa™ka u Rosuljama - prirorna raspodje-
la. - Mislim de je ova sjednioa upravo pravovreraeno uslijedila da
se dosta toga rascCisti.Js u tom smislu htlo bih da iznesem neko-

liko problema.
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Zna 3e da imanio na raspolngsnju 4 railijarde 1 100 milio-
na dinara .Kialim da danas treba rasfigtlti 5to je primatrna
potrosnja i1 koliko 3e na nju moze dati, jer po ovom prijedlo-
gu mi trazimo za to 1 milijardu viSe nego su naSe mogucnosti*
U Zakonu jJe tacno re6eno Sto je primarno, ali u zakonu nije
reéeno sa koliko ¢emo i¢i na rashode uprave - moZerao sa 400,
ali 1 3a 600 railiona , primjera radi navodim tof kao Sto 1 3a
prosvjetom mozemo 3a 2 milijerde 200 miliona ili 2 railijarde
400 miliona .Noma fali kriterij koji bi morali da iojano - da Ii
prosvjeti treb8 2 milijarde 200 Liiliona ili 700 miliora . Mi
Torywo imati kriterije da bi objektivizirali situaejju, 4 u tom
smislu nania nije dat nikakav prijedlog.0ataJo je nerasciscéeno
2to je aekundama rnsp djela. To je sve ono Sto otpads od
priraarne, 1 kako u toj aekundarnoj r”~spodjeli odr™diti Ipak pri-
oritet, je be?; topa nemoz*rao voditi politiku, oko za nju nezto
ostane. ?0 owra materijalu - ja nenogu o anopim stavk™ma ni da
govorim, jer ih neznam, nedostaje mi obrazlozZzenje 1 nemogu da
pravim kotpareB"*! je . ?*islim da ?ak u jednom dijelu primsrne ras-
nodjele, a pogotuvu u sekundarnoj, trebe rascistiti Sto treba
da finansira OpStinaka skupStine, a Sto nec¢e.To mi nismo ras-
Cistili u nsSoj opsStini. - Mi treba da ienamo 3to OpStinska
skupStina nece finanairati 1 Sto trebe iz drugih izvora finansi-
I7atif s zato je vezan 1 rad 1 zivot naSih mjesnih zagednioa.
Mislim da kada 3e radi o zZeljsma, da je ucinjena jedna, Vvjero-
jatno nehoticCna, grijeska. UneSene su zelje 7 mjesnih zajednica
iz grada, ali mi njih imamo 11 i1z okoline_Njihove potrrbe nisu
uneSene 1 raogli bi to sraatrsti zapostavljanjem tih mjesnih

zajednica, 1ako oni imsju I te kako avoje probler.e. Ja to izbo-

sim zato je u $<IDONn clanu naSeg Statuta piSe da je sastsvni



dio plana i1 budzeta opStine 1 plan mjesnih zajednica 1 prema tome
mi o tome moramo voditi rabvn3 -

Kada 3e radi o tome <Sto ¢e finansirati
Opgtinske ekupStine, a Sto nebe, to treba odrediti i1 ja na tome
in8i8tiram radi toga, jJer se postavlja $itanje Sto su uopSte
mjearae zaJdednice.One, po sadasnjem prijedlogu raspodjele, 3u bo-
leanici. Dosadosnji tretman mjeanib zajednica u oudZetu treba
mijenjati. Ja ne pledirsm da mozemo ove godine uveati nove
principe, ali se moZe ve¢ ove godine mnogo ucCiniti u vezi sa
mjegnim zajednicama. Mjesne zajednice po avojoj druStvenoj ulozi i
suStini predstavl«jaju negaciju centrulizovenja okupljanj3 i trode-
nja sredstava opztine. Ako je to tako, a mislim da jeste,jer mi
na 2 ajednice Opgtinskog koniteta razmatramo problem unutrasnje
raspodjele u radnim organizaciJama, zagovaramo decentralizaclju
ra3podjele, onda to treba da zagovaramo i1 na nivou SkupStine
opStige. Ako se OpsStinska skupsStina odriCe odredjenih sred3tava
u korist mjesnih zajednica, a demokratija je u mjesnim zajednioa-
ma, onda 3a tim sredstvina treba OpStinska skupStina da se odreft
-ne i1 odredjenih obaveza. "alazem se - jednora rjeCju - da mjesne
zajednice ne zive na budMskoj dotaoiji, n<g na svojim stalnim
Izvorima sredstava. Kada to i1zbosim, ne iznosim to kro ideju,
nefeo kao konkretna iskastva opStina koje 3m daleko ve¢ otisle
na tora planu. Stalni i1zvori sredstava mjesnihzajednica su u prvom
redu nekoliko postotaka od dohotka u poljoprivredi, moze da to ili
nekoliko poato od maloprodajnog poreza na promet opStine.
Na taj nacin stvaraju se stalni izvori sredstava u mjesnim zajed-
nicaaa i1 omogucCuje se da one vode brigu o onira problemima zbog
kojih su 1 osnovane. Kada to govorim, imam na umu jednu mal8

opStinu, to jJe Grac¢snioa, poljoprivredna opStina koja crpi sred-



stva iz ova dva izvcra koja aam naveo i1 na taj nacin
se opStina odrekls 32 miliona dinara u koriat mjesne zajednice
i na bazi tih 32 tailiona dinara napravljeno je rodova u vrijed-
nosti od 110 miliona dinara.Prebacujudi ta sredstva n3 mjesne
zcjednice, opsStina Gradanice ne gradi 4 razreda Skole, nego
to radi mjesna zajednioa opStine.Pade oni 1 na elektrifik”~ciji,
gradi se i ambulanta,jer je to problem mjesne zajednice i sl.
Netreba mii ti bojazni u Sto 6e ;aje3ne zajednioe da utrosSe sred-
stva . Ti1 stalni i1zvori eredstava au veliki impul9 z3 uvodjenje
doprinos”™ u "j”snim zajeduicama. O tom dinaru koji je dat mjes-
noj zujednici ne trebs gradjanin da brine; svafcako manje nego
0 budzetekora dinaru.

°to se tiCe samodoprinosa, ja imam druaacCije
miSlVenje nego Sto su neki drugovi 1znosiii .Ovdje ae zahtjeva
samodoprinoa na nivou opStine.Ui moramo tasno zn?iti onda za Sto
se on zavodi, a m danas to nezrnmo.Ja ssm viSe za samodoprinos
na nivou mjesne zajednice, jer odakle da 3e- rmprimjer -
stanovnici &an kola sleZze da 3e zavede tamo aamodoprinos koji
de se utroSiti za izreiu generalnog urb3niatiSkog plsna . Oni
za to nisu zainter airani, ali su z*interesirani ZzS izgrsinju
ambulante. ko se radi o 1zndi generolnog urbanistickog pla-
n3, onda neka se uvede samodoprinos na terenu gr da, Jer to tan-
gira ljude i1z grada. Druga je stvar 3Ko idero na gradnju Skole
za radnisSka zanymanja. Tu je zainteresiran 1 grad 1 srlo 1
to mozemo uvesti. Ja podrzavam ideju druga predsjednika za
formiranje opsStinskog zajedniskog fonda . Mi emo to imeli i doee-
da na odredjeni na?in, ali bih ja i1Sao na druge izvore sredsta-
va. Titovo Uzice je fTormiralo opstindi fond zajedniCke potrosS-
nje, a baza je bio odredjen poatotak od distog prihoda privred-

nih organizaci ja po zsvrsnom rasunu.Oni su vidli da su ostali



bez sred3ts>V3 za finansiranje nekih vaznih potreba, pe su 3e
dogovorili sa privred .organizacijama da oni dadu KP od distog
prihoda 1 to je za njih znatfilo 170 miliona novih* sredstava
3a kojima su izli prosSle godine n3 finansiranje izgradnje Skole,
ove godine C¢e sa tim 3redstvlraa sanirati kanalizaciju 1 t.d.
Analogno torae, mogli bi rai vidjeti o kolikom no-ctotku se radi
ako je rijeC o izgradnji Skole za radniffka Z3nimanja .Majveci
teret u i1zgradnji te Skole svakako treba da snose ridne orga-
nizncije. Mi nismo u situaciji k30 Sto je valjaonioa bakra u
Sevojnu koja je dala.mj=snoj zsjednici 1z sredstava fabrike
7 miliona dinara za dCeS¢e u izgr dnje osraogodidnje Skole. Dok
me neznamo tat-no 3to 3m nesSi opStinski prioriteti 1 1z kojih
sredstavs TfirjHnsirati, neraoczemo pric¢i ozblljnijoj deba®i.Ja
ne vidim razloga zasto mi ne bi mogli dati izgr nju klozeta 1
vode u Skolama mjesnim zajednicama i da oni kod uvodjenja do-
prinosa povedu o tome racuna.
Mi 310 U proslogo isSnjem budzetu rekli da cemo izgj

-raditi stanove za prosvjetne radnike u tri bivSa opStinska
oentra 1 od toga ne bi smjeli ove godine odustati, jer su iInace
djeca u tim mjestima u neravnop avnora polozaju u odnosu na
grad 1 u pogledu kvanturaa 1 u pogledu kvaliteta znanja .Ja sam
zato da svake goiine ozbiljno rjesSimo jedan oentar.Ako se radi
o tri certra, onia po prioritetu prvo dolazi Bronvani Majdsn.

.Jo se tide diskusije druga Zika “abiéa u pogle-
du dotacije druStverio-politisSkim organiz”~cijana, u nacelu to
prih atam, ali drug Zika kao de je zaboravio da sve drsStveno-
politiske organissacije ne Zive o0 istom dinaru.J« kada placam
partijsku Slanarinu, placam mjese*no 2-300 dSnara, a za Socija-
listiski savez placam 20 dinsra.Mozda bi JocijBTistcéCki savez

trebao da se visSe oslanja na 3K nego li n3 budzet.



Kada se r~dl o druStvenoSpolitidkim organizacijama,

nisu prioritetne njihove plate, nego njihova aktivnoat,

PJUBO EKFIK

~z Sitavog pregleda bud*,eta vidi se da ge po
pitanju prihoda nalazimo u privrednoj r<=formi, s po pi>tnniu

zahtjeva - ne* 3vi su zahtjevi postavljeni na raksinmm. “a
mene je primarno sve u potroSnji za Sto imamo sredstava, a sve
Sto je prmarno van tih sredst"va, to je pitanje doprinoss mjesnii
zajednioeme. Prema torre, ja 3aT pristasa da 3e doprinos dsje
rajesnim zajednicama 1 da oni to raspiSu.ovakako trebs prvo vid-
jeti Sto je primamo u budzetu* Sigurno je da se nrosvjeta nemo-
ze fTinansirati iz eamodoprinosa, jer je svaki gra janin iz
svojih priboda dao avoj udio da se obegbjedi djelovanje prosvje-
te 1 zdravstva. “edjutim i1 kod ovih radnika u prosvjeti, iIma oko
279 njih koji u stviri nisu prosvjetni radnici, a to je oko 1/4
broja prosvjetnih radnikaCtako isJozanih), 1ili to predstavlja
po Skoli 3.5 Covjeka, dok s druge strane trebamo josS 40 prosvjet-
nih radnika.”vakako to jeprilican izdatak 1 stoga napominjem
da kod r~zmatranja materijala treba voditi raSuna o minimurau
bez Cega se nemoze, Pitanje potroSnje za upravu to je primarno,
ali njihovi rashodi nisu vedi za lI-f kako je tu navedeno, n-go
za 227_Ki u svakom sluCaju p vecavamo sredstva za upravu, ali
ToraTto rjeSavati i nerjeSene predmete, jer ©6e ina”™e odnosi
izmedju uprave 1 gfadjana biti l1oSi.

3igurno da je Skola za radnicka zanimanja prlmar-
na potreba, ali ja to ne bih uvrstio u hudzZet opStine.To treba

privreda da rjeSava.



Cini mi 3e da upravo rsdi priliva sredstav« - trebalo bi
pretresti Citavu administraciju da se vidi Sto je stvarno potreb-
no da 3e radi, kakove prienanioe i1 sl.iadavati, a Sto Je suvisSan
posao.Ja kao gr3djanin snstram ie raasa stvari nije potrebno da
se radi. Cini 3e da mi ns te stvori ne gledamo sa aspekta refor-

me <

PULIC ANTB

Ja 3e slazem s onim Sto je izneSeno u pogledu samo
-doprinoaa i mjeenih zajednica. ”“esto mi upropaStavamo aredetva
samo zato Sto se daje nestruSnim ljudima, Sto nam fali jed”
strusnjak koji (@ da kaze kako treba nesSto da 3e uradi.
°to se prioriteta tifie, sigurno Je da na prvo
mjestc treba da dodje prosvjeta i1 zdravstvo. - nikada ne po-
lazimo od onog Sto nam je naisvetije 1 najdraze, a to je ono
Sto ostaje iza n33 1 0 njihovom prosperitetu dreba da br™nemo.
Nije nikome od nas svejedno kakav c¢e taj biti koji 6e nas nasli-
jediti _Ako mi dan«s nemozemo da budemo dovoljno kulturni 1
prosvjeCeni, neka to budu makar naSa djeca.Uzmimo samo situaciju
da 700 uCenika radi u 4 ucCionioe .”akovi su to uslovi;zar neko
moze da garantuje d8 9e medju tom djecom nece nac¢i netko kdi ima
1 zaraznu bolest, a znamo da je 1 ove godine bilo medju tom malom
djecom trbusnog ttfusa. Nema klozeta, nema vode,godinama se
to vube. Pitanje je koliko su i prosvjetni r3dnici sposobni,
koliko je 1 njihov duh zdrav.Ja se pitam tko bi od vas sebi
dozvolio da spava u krevetu 3a joS dvojicom i da Zive u sobici
od 6 T3. MiI treba da pitanje Skolstva poCnemo konacno u temelju

rjeSavati de bi mogli da krenem<>fnprijed.
IHAJ3TOROVTC

N



Ns etrani 49* kod neprivrednih Inveaticije predvidjen

-na Je iagradnja niskonaponske mreze 1 trsfo uredjaja u Gornjoj
1 bonjoj Vrbanji.Ovo pitanje ved ee vuée dvije godine, a i mjeSta-
ni  su ulozili dosta avojih sr dstava .Svake im Be godine obecave
da 6e ae aavrSiti, ali nikako.Mjesce zajednioe su dobile veoma
malo aredstava 1 nemogude Je to t»ko rjeSiti 1 molim da se ove
godine ovo pitanje dokoncCa .

Potpuno se slaZzem sa stavom druga Djankic¢a i1 smatram

da mjesne aajednice treba da dobe dio sredstava od aamodoprinoaa.

ANUZI1IC J0ZO

1r cijele diskusije se vidi da moramo 161 na uvod”™e
-nje ssmodoprinosa.Ovo Sto ran ovdje govorimo, to ee nama stalno
ponavlja na zborovima biraCa.Pridnuzujen se diskusiji druga Pikre
-ta Djankida u pogledu samodoprinoaa 1 to treba uvesti jedinstveno
za cijelu opstinu.Sredstva koja se uberu, treba dati mjesnim za-
jednicama- bilo na selu i1li u gradu, jer vidlmo da problema za rje
-3avanje ima mnogo.Cim 6emo spustiti plan aa ovu godinu na zboro-
ve biraSa, treba odmah donijeti i1 odluku o uvodjenju jedinstvenog
samodoprinosa -Mi 6ewo u mjesnim znjednicaraa ve6 znati rjeSavati i
Skol3ke 1 zdravstvene probleme.

Na strani 17 materijsla pred?Vidjeno je zs

moje podrucje 14 miliorB dinsra zs dovrSenje dva razreda Skole.
Predlazem da 3e stsvi samo jcdsn rszred, a preostala aredstva da
se dade za podmirenje drugih potreba.Mi srao osmogodisSnju Skolu
zavrSili prije 6 godina, ali nije uredjena 1 propada .U nepos-
rednoj blizIni ove Skole imarmo Skklu koja je zavrSena isto tako

2 razreda 1 jedna u6ionica stoji ,potpuno prazna.



KACAFFOVIC SMIUA

Molim de sredatva pradvidjena za OpStinski odbor
~rvenog krstfl udju u primrsnu rsspodjelu# ?redlazem da se rasmotri
pitanje jjvodjenja povlastioa za rstne vojne invalide 1 nosiooe
wSpomenice 1941 f 1 djake. Takodje predlazem da kod stavke gdje
se predvidja asfeltiranj« ulica Mszare 1 Maglajlida, usme u
obzir i ulica Djur~ JakSicafjer 3e tamo nalasi S3kola i ulica Avde

i

Karabegovica 1 da se vidi moguc¢nost uvodjenja osvjetljeDja u

naselju Caire.

S5BKSAN SLAVKO

Mi bl dsnae htjeli da ovdje postavimo principe u pog-
ledu raspodjele sredatava, ali ae u stvari u svojim diskusijama
idaljujemo od te osnovne teme.

Ja pozdravljam nac¢in kojim se priSlo pitanju raspo-
djele, a posebno Sto su utvrdjene kriterije za odredjene oblasti,
n roSito kod prosvjete, organa upr~ve, za kulturu i1 sl. bez obzii
ra na to da li su ti kriteriji mogli do budu joS bolji.Bolje
itkako nego nikako.

“"to se tiSe eamodoprinosa, iz toga treba finansirati
mjesne z/jednice, jJer one traze ono Sto i1 gr~djani traze.Budzetom
treba finansirati ono Sto je od zajedniskog intereea za Sitavu
komunu, a ono Sto je od interesa ze jcdnu ulicu,podru5je,neka
se fo finansira uz pomo¢ budz-ta koliko je moguce, ali uglavnom
ipak samodoprinosom i1 drugim uceSc€e, .Bice manje problema sa pri-
hvatanjero samodoprinosa, ako se zna da ¢e oe aredetva dati mjee-
nim zajednioama za rjeSavsnje njihovih problema.

Kod pojedinaé¢nih zahtjeva vidi se da su zahtjevi
veCi za 50, 30% u odnoau ns rani je ."drrah se vidi d® je to nere-

alno, jer svaki je mogao da zna da ukoliko su sredstva i1 veca od



proSle godine, ve6e su auvwo za toliko koliko je porastao druStve-
ni proi vodt a to je oko 10 1 za toliko 3e moze aarao 1 povedsti.
To bl naa mogao i1 da bude kriterij kod ovfchi prirrirnih potreba.
Sto se tiCe sekundarne, treba da ae vidi koliko je 1 Sfoo mogude
finanairati. Ono Sto je zapocCeto kod sekundornih investicija,ono
Sto ano mi kao tfkupStina na neki nacim verifikovali, to je naSa
ob”veza 1 tome treba dati prioritet odmah iza podmirenja onih
najoanovniljih stvari. ovi problemi komunalija treba da se rjeSa-
vaju u mjesnim zajednicama 1 ako 3e daju njima neka budzetska

sredstva, onda to treba dati uprave u te svrhe.

ANT3 MAHIC

Smatrsm ds3 bi bilo bolje da smo mi mnogo konkret*
niji u prijedlozima. Ja ce mislim da diskutujem o prinicipims ras-
podjele, n”™go bih htio da se izjasnim u vezi koncepcl,js u pogledu
1 zvora aredstsva i1 fcnansiranja odredjenih potreba, Li?'no mislim
da prijedlozi 6 obnzlozenja koja su dats, sasvim dobri.Ja bih
tio da ae* samo potsjetimc da kads je rijeC o r«spodjeli sredstava
nejvisSe se zadrzavamo na Sitnim probleraima.dzgleda da nas oni
vise TmM6e nego ki oni krupniji. *a neuvat nikakovih prijedloga
u vezi priclpa raspodjele 1 tu nemoze uopzte da bude ra Sta spor-
no.”edjutim, sva dos3dasnja diskusija izbecuje mnoge sitne prob-
leme 1 na tome se iscrpljujemo kako finansirati njih.

Imajuc¢i u vidu naSu komunu i njenu sloZenost,
smatrara da kada je rlje6 o tim pitanjima pos”™bno vezano sa mjea-
nim samodoprinosom , treba da 3e sjetimo da 1ako nismo imali opStin
-ski doprinoa na Jednom cjelovitom poiruCju, ipak amo to imali
naw manjim podrufijima 1 po3tizali dobre rezultate.*edjutle, kod

ranijih doprinosa za oijelu opStinu, dogadjalo 3e da niamo Imall



NNx

zadovoljav«jmnbe rezultate* N9 nwo,2lm podrufijima nie se vidjelo
nists od tih sredatava, ps je zato cajbolji prijedlog druga
Dtankic¢a da ukoliko se uvede sonodpprinos, da 33 njima raspo-
laZzu mjesne zajednice.

*av druga Djankic¢a poducara se sa zaklju”~cima
Soo.saveza, jer Imaao progrnrae aktivnosti koje bi mo™li da ostva-

rimo upravo onda ako ¢eroo sa sreistvima tako postupiti#

AVDO MUHURDARSVIC

Mislim da netreba da se plasimo od uvodjenja
samodoprinosa, jer sam eigurac da <& Javnost shvatiti kur3a koji
vodirao.”esto javnost 1 bolje shvata i1zvjesne stvari , ncgo Sto
ith shvatamo rai ovdje.Dobro bi bilo da se izuCi prijedlog druga
Djankica.AVo se neraogu dati sva sredstva mjesnira zajednicarua,a
ono raakar dio njih 1 sigurno je da c¢e one rjeSavati probleme#

I tako nam gradjani kazu da mi samo pricarao, a nisSta ne radi-
mo.Trebalo bl Sto pre jjrazgovarati 1 3a predstsvnic ima privred-
nih organizacija 1 da se vidi Sto oni mogu da pomognu.

Base drusStvene organiza™ije bi trebale Sto prije
da do3tave svoje progrsme aktivnosti 1 da vidirao da 11 treba
svugdje toliki broj profesionalaca.

U vezi diskuaije druga Zike **abi6a, sigurno je
da treba sagledati programsku aktivnost drusStv-nih organizaci ja ,a
ali neraocze se mehaniSki presjeci dotiranje, jer nijedna od njih
nije i1zmisSljena samo radi dobrih Zzelja, nego radi odredjene
aktivnosti. T u tezarna Glavnog odbora SSHN stoji da 3e finansira

-ti treba progrora9ka aktivnost#



30Z1C VLADO

tfeni 3e Cini da smotrebali ranije izaCi sa predna-
ortom budzZeta, jer 3e budzZetska godina zavrSava sa 31.3.

Mi kao da 310 ovdje zaboravili na veoms vazno pita-
nje, a to je da tr~bamo i¢i da ovim prijedlogom pred biracCe 1
u detalje sve to ra3praviti . Mi aro formalno za Ziroke diskusije
kada govorimo k30 druStveno-politicéki radnici, ali se onda 8
druge strane uokttrimo u kratak vremen3ki period 1 onda nam se
Auri 1 nera3to vremena za diskusije.Ki moramo shvatiti aada u
eri reforme da nemozZzemo 3ato pricati priSe, ved treha probleme
I da rjeSavamo.To znaCi konkretno u ovom sludaju kada se radi
0 budzZetu, da Torato pred gradjane do¢i sa rascisScenim racCuni-
ma .

Govorimo de nec¢emo imati neprivredne investicije, ali
hajde da pogledsmo u Sto sve mislimo da investiramo.Govorimo o
samodoprinosu, ali nedemo sa time da nedoknadimo one dvije railijar-
-fde koje nam fale .”emozZzemo ni uvodjenje samodoprinoaa lemiti
preko koljeipa, 1 to mora da zagovsramo pred Sirokom tribinom
gradjana, detaljno izdiskutovati 1 vidjeti da Ii1 su birafii sa
samodoprinos ili ni3u. - SlaZzera 3e 33 diskusijom druga Djankica
jer jednom zauvijek Torawo rasCiatiti 3a pojmora rajesne zajedni-
Ke kroz koju treba da 3e ogleda samouprav« naSega gradjanina,
krz to 3e ogleda deetetizaoija u nasoj zeralji. Ako se radl*
0 ssmodoprinosu, rai treba da stvaramo fondove mjesnim zajednica-
ma, ali 3370 na taj nacin da idemo prije toga na program aktiv-
nosti mjesnih zafledtfica, da 3e stvore dugorAcni perpepektivni
planovi 1 iz tog okvirnog plana odredjii jednogodidnji plan,
odrediti priroritete. Nisam ni u kom sludaju za to da se doprinos

slije u budzZet opStine. lzgleda da joS nisu svi drugovi rasci-



-stili Sto je mjeana z"jednica 1 identifikuju to 3a atambe-
nom z~jednicom. Mjrane zajednice su najnize sarroupr™vno tijelo 1

one treba da rjeSavaju niz pitanja .
dr _PIZT.iLIC DUZKO

Kona6bno ve¢ treba da rjeSimo Sto je prioritetno 1
da kazemo u Sto <Gemo uSoziti sred3tva. lapada sada da Je priori-
tetna mjesna zajedniCve. - Po mom misSljenju treba finansirati pro
-svjetu, zdravatvo, upr*5wu 1 ako preaetaje para,onda neka jedna
odredjena komisija predloZzi Sto jo3 ~ozemo da Finansiramo.

xto se tiSe samodoprinosa - da 11 ta aredstva
dati mjesnim z~jednioama ili opStini, to moz?mo da rjeSavamo
tek kada rjesSimo Sto je prioritetno. Jlko ne bude sredstavs za
fin™nsiranje ono”™ prioritetnog, onda mislim da nemozo bitl £o-
vora O mjesnim zajednic:3ma, nego treba to onda prebaciti na pros
-vjetu 1 zdrsvstvo .Ako bude sredstava, n<»ka se daje njesnim za-

jednicamae

MILOHAD POPOVIC

Diakuaija koja Je Todjena ow<jje - mislia da je
opravdala intenciju koju smo imali kada smo predlagali takav
TNON pristupa budz®tsko”™ potroz.iji i1 raspodjela ne naSoj ko-
muni. - Ja sam u svojoj uvodno”™ rijeSi r kao razloge zbog kojih
1 ciljeve zasSto i1demo na takav nsSin. Mozda 6eto za nekoliko
god"na voditi t-ikow diskusiju na zborovina, sli ovs diskusija
je pokazala da nemozemo 163 na zborove birasa dok ovdje se ne
saglasimo, - Sto 3e tiSe prigovora u pogledu raspoloziaog vre-
mena, nlsmo mogli da 0ldemo prije nego 3to neznsmo orijentaciono

koliko Imamo sredstava, i1ako ni ovo Sto smo rekli JoS nije



3igurno, jer tek 15.3. <t 3e usvojiti republiSki budzet a 3a
njime 1 avi inatrumenti, ali ovo Sto 9mo dali je toliko 6vrsto
da moze da aluzi kao orijentaoije za politilu budz~tske potros-
nje.
Kada 3atr dao inicijativu za tskav nadin, rukoviodio

sara se odredbom 6lana 72 naSeg Btatutae

Iz onog Sto ja mogu da uoSim n4 bazi izvrSenja 1 5
kretan.ja naSe privrede u prosSloj godini i u sadaSnja protekla
dva mjeseoa, raialim da je osnovno da na prvo mjesto treba postavi
-ti1 r*zvijanje materijalne osnove kao baze, e to znaCi proizvod*
-nja.Ovo napominjera zato da izvudem rakXju6sk - da obzirom na
sprovodjenja pricipa privredne refome 1 na stanje koje prati
naéu privredu, ne bi trebali ove godine da opter®edujemo i
vrsimo pritisak na privredu sa novira sredstvima, nego da ona svoja
sredetva koja joij stoje na raspolaf™nju, da ib korinti za sebe,
jer tcyistovreraeno znaxi da ¢emo dobiti svi mi viSe sredstsva,
da 6Gewo iraeti bolje zdraVstvo, s to neberao dobiti zdravstvenim
ustanovama, nego boljim ZzZivotora. - ~ato bih kao drugu stvar re-
kao da treba da rezraotrirao da li da ostanemo na predlozenora ni-
vou budzeta po instruraentima koje smo donijeli krajem godine,”et
veC iImarao prigovora radnih organizaoija u komuni da smo neke priv-
redne organizacije jako opteretili; konkretno ugostiteljstvo sa
78 miliona dinara 1 joS neke druge.tako da ukoliko bi 1zvrSili
3w3njenje stopa raznih doprinosa 1 poreza,predstavljalo bi to
oko 100 miliona dinara.Zato mislim da 3awo na oanovu pretpostavke
koja pretpostavlja povecanje proracta i li™“nih dohooaka, moz"mo
da ocjenjuuemo koliko 6e biti povecana aredetva, uz korekcije ko

-je moramo izvrSiti na zahtjev privrednih organizacija ako oojeni-



-da za uredjenje zemljista - na oko 4 miliJarde 150-200 miliona
din.ira ¢
neke

Alco bl oduatili od buizetske potrosnje XxX£x#*3x
iz 1965*godine i kazali dn netrebamo tc riiti u KPR godini,
i uz prctpoatavku da se povedaju rrshodi oa stopom povecanja
prihoda, onda bi imali oko 150 miliona dinara za takosvana
sekundarne neprivredne investicije. Ta sredstva nozemo bilo da
th ubscimo u Jedinstven fonda 1 da ”~amo prijedlog zbomvima
biraCa da zatedno sa samodoprino30m da oni konkuriSu na ta
sredstva za rjeSavanje lokalnih predlozenih problema, a ukoliko
Zzelimo da plandi fihansiramo u oblasti poljoprivrede 1 djelat-
noati drustvenog atandarda,SkupStino moze da osniva 4 zajednisSke
fondove.Znto je pso prijedlog da 11 da idemo na po3eban doprinos
zb formiranje fonda 1 po3ehan doprinos iz lidnog dohotka i osta-
tak sredstava iz budZeta privrednih organizaciJa,ukoliko mogu
da 3e 1zivoje, 1 1z tog3 fTinansirati ono Sto je od opSteg
znaCaja 1 potreba grada, bez obzira de Ii1 6e to prihvatiti svi
na poi“naCju opsStine. Bio bi red da isto tsko ko Sto 3n proiz-
vodjadi iz Banj3 luke izdfojali sredstva zo ”~3nj36u, da sada
Nanjaba dade sredstva za izradu generalnog urbanlstiSkog plana,ai
smstra da je to osnova za daljnje razvoj centra. Ja to 1znosim
semo kao primjer.

Ako 3matramo da je prioritetno da u ovoj godini
izvrSimo izgndnu prostora 4 osnovno Skolstvo, eaprav mo Skolu
za radniSke zsnlmanja, ukljuduj 1i 1 ccntar za oaposobljavanje
trgovinskih i ugostiteljskih radnika, onda treba to da podnesu
svi na komuni, jer Ce 1 djeca sa Sireg podmCja koristiti
Skolu za radniSka zanlmanja. - «h smatram da u 1966.godini

ne bi trebali, izuzev povedanja kapaciteta Skole za radnisSka



zanimjmja i induatrijske Skolc - ne bi trebali 161 na povecanje
kapaciteta drugih aredn]ih Skola. - Sto ae tice tehnicke Skole,
dajte da oojenimo podrucje koje pokriva ta Skola, da ae konsul-
tujemo 3* Republikom 1 onda mozemo i1zuzetno to prihvatiti._Druge
Skole Il._atepena necemo povecati, pa makkr nas to n3”jerslo da bri
pron*djemo rjeSenja z& osposobljavanje djece od 15-18-te godine
zivota za zivct. Bolje je to nego da pretvaramo Skole I1.stepena
u obavezu, a za to neraamo mogucnosti.

Budzit treba ocCistiti od svega ono Sto je bilo
prosSle godine, a ne dolazi u obzir.Uzmimo uprovu gdje smo tr-bali
nabiviti recimo 6 maSina 1 to je 11#, 1 umjesto toga cemo nabavitj
samo dvije ma S i neb 1 prinoip trebali da uzmemo u pogledu
cljele budzetske potrosnje .1J<ni dohodak treba obezby#*diti sa 10f
pove”enja .lzuzetno proizvodn™e org”™nizacije mogu da povecavaju
viSe, zavisno od proizvodn je .Materi jalna sredstva kod svih djelel
-nosti treba predvidjeti sa tim steperom raata, s tim da se
oCiste od onog Sto sam malo prije rekao. - Treba iICi na obezbjedj«
-njeosnovnih sredstava za zdravstvo, gdje je obavezna opStina da
to snosi* Isto je sa socijalnom zastitom, odrzavanjem komunalnih
objekata .Stipendije treba smanjiti, a pcvecati kreditiranje

*Yo se tice klozet3 kod osnovnih Skola, to
je 3ramota da se takalp problem postavi kada znarao da su gradjani
sa svojim uceScem izgradili Skolu 1 sada se nemogu napraviti klo-
zeti,Ja bih mogao sada da tvrdim da u 3vakoj Skoli gdje bi se
angazovali ljudi sa ovog ckupa, da se raoze mobilisati Skola da
napravi kiozete .Mozda nemaju samo strucnjaku, ali to moZzemo dati.
2ato sigurno ne bi trebalo predvidjati budzetska sredatva.

Solazeéi od ovog I ouog Sto au drugovi iznijeli

u diskuaiji 1 Sto sam rekao u uvodu, ja bih htio da predloZin:



Drugovi koji su radili oblast obrazovanja, postavili
su™da treba iZi sa 30% povecanja rashoda u obrazovanju. To mi
mozemo podnijeti, premda bi trebalo na napravimo, ali u jednoj
godini nemozemo. Drugovi su stavili primjedbu da je nizak pros-
jek plata. Mi moramo i¢i pravcem da Citav Zivot prosvjetnih rad-
nika treba da se krec¢e kao i1 zZivot proizvodjac¢a na podrucCju
opstine. U proizvodnji je prosjek oko 50.000 dinara i prema to-
me se mi moramo kretati oko tih prosjeka. Ja sam da se povecava
alt u razumnim okvirima.

Sigurno je da ne mozZemo da pridjemo istovremeno povecanju
licnih rashoda 1 primarnoj potrosnji 1 vrSiti iInvesticije koje
zahtjevamo.

Ako se slazemo da bi trebalo da idemo, ako je stvarno
kod prosvjetnih radnika zaostatak 20% - ja to proizvoljno kazem -
u odnosu na druge, onda se mozemo sloziti da u ovoj godini izvan-
redno idemo sa 20% Povecanja, ali da vidimo gdje ¢emo umanjiti
sredstva, da li u dijelu prosvjete 1li u drugim djelatnos tima
da bi mogli kompenzirati tih 20%. Ako kaZzemo da ¢emo obezbjediti
takvo povecanje, onda moramo da zakljuCimo da ne¢emo te i te uli-
ce asfaltirati ove godine, jer da hocemo da povecamo plate pros-
vjetnim radnicima.

Obzirom da ne¢emo moc¢i sa svim ovim da podmirimo primar-
ne potrebe invensticione, smatram da trebamo koristiti ovlastenje
po statutu tj. da i1demo za zajedniCke interese komune na zborove
birata sa prijedlogom da usvojimo poseban doprinos, s tim Sto bi
ove godine plan namjenske potroSnje dopunili sa najmanje trogo-
disnyzm planom 1 pristalica sam da se to izdvoji u poseban jednin-
stveni fond da se ne bi dogad jalo da kada prisSarafi restrikcija
prelijemo na li¢nu potroSnju. Te primjedbe koje su drugovi dali
u diskusiji 1 u uvodnoj rijeCi treba proslijediti komisiji koja
¢e izraditi zakljuCke koje treba da nam predlozi. Ua taj nacin
olakSao bi se rad ovoj SkupSihini.

U komisiju predlazem:

Javor Tomislava,
Babié¢ Zivka,
Giganovic¢ Milana,
Memi¢ Rmdvana,
Macanovi¢ Smilju,
MeSinovic¢ Tasima.

EERHOE

Komisija se povukla na rad.
Predsjednik predlaze da SkupStina prekine sa radom
te da se rad nastavi u 15*Casova.
Sjednica je prekinuta s tim da se nastavi u 15*Casova.



Sjednica je nastavljena u 15 Casova.

Po drugoj tacci dnevnog reda odbornik Verem Almtet
postavlja pitanje da 11 je predlog sistematizacije radjen pre-
ma stvarnim potrebama i1 zaSto se za referente za upravno-prav-
ne poslove u Centru trazi 1 pravni ffeckultet 1 gimnazija 1 sred-
nja uprava Skola. Postavlja pitanje da li postoji mogucnost za
uvodjenje mehanografije u rad uprave, jer da bi to bilo mnogo
bolje nego uvoditi radna mjesta za likvidaciju zaostalih pred-
meta.MiSljenja je da nisu potrebni Sefovi u svim ovim odsjeci-
na, jer da mozda to umanjuje odgovornost samih sluzbenika.

Odbornik PiStelji¢ DuSan smatra da bi u Zavodu za plan
referent za zdravstvo morao biti sa vecom spremom s obzirom da
izvrSava i1 kontroliSe ono Sto SkupStina donosi iz oblasti zdrav-
stva. Po njegovom miSljenju tu bi trebao da bude odsjek sa lje-
karom kao Sefom odsjeka.

Pcedsjednik SO Popovi¢ Milorad jejnisSljenja da nije
potrebno formirati odsjek s obzirom da strucne poslove vodi zdra-
vstveni centar, a da bi se moglo govoriti o stepenu spreme.

Odbornik Solaja Jefto iznosi da kolektiv uprave veé
dugo vremena radi na ovom prijedlogu, sagledao ga je sa svih
aspekata, te da im treba pokloniti povjerenje. Slaze se sa tim
da se razmotri pitanje mehanografije, makar i1 zajedniCki s joS
nekom ustanovom. MiSljenja je da bi Inspekcija rada morala biti
jaca.

Odbornik PlavCi¢ Milorad je miSljenja da je treblio
konkretizirati medjuopsStinske sluzbe 1 navesti opStine za koje
¢e se raditi. Ne vidi se da li je organ uprave ulozZio napore za
uvodjenje mehanografije, posebno kod finansija. EredlaZze da se
razmotri pitanje formiranja daktilobiroa, jer bi to mozda bilo
sretnije rjeSenje nego kako se predlaze u pravilniku.

Odbornik Vuli¢ BosSko postavlja pitanje zasto nije 1iz-
vrseno razgranicenje kod dva referenta za Skolstvo da bi se zna-
lo koji referent ima koje Skolstvo.

Odbornik Skenderija Stojanka iznosi da su joj se rad-
nici uprave obracali sa zahtjevom da se razmotri pitanje snizZa-
vanja st&ucne spreme kod pojedinih radnih mjesta.Na primjer kod
sluzbenika na tehniCkim poslovima sekretara 1 predsjednika, kod
Inspekcije rada i1 drugih. 1znosi da je u Zavodu za plan strucna
sprema objektivnije odredjena.

Odbornik Mari¢ Ante 1iznosi da posSto je veC reCeno da
se radna mjesta odredjuju prema potrebi, zasSto je radno mjesto
referenta za mjesne zajednice 1 zborove biraCa snizeno na sred-
nju strucnu spremu.

Odbornik Seksan Sls-ko smatra, da ne treba ulaziti u
pojedinaCne ocjene, jer da je to pitanje podjele rada, a da je
struktura raspodjele i1 zaposlenih mnogo vaznija. MiSljenja je
da u Sekretarijatu SkupStine ne bi trebalo biti radno mjesto
sa osnovnom Skolom.



Odbornik Duvnjak Stojan smatra da je struktura do-
bra ako kadar ispunjava zadatke*

Odbornik Kecman Milan smatra da se izmjene vrSe su-
viSe Cesto, a da se mogu vrSiti 1 1zmjene 1 dopune te vrSiti po-
vecanje radnih mjesta, ali Jiod jednim uslovim da rezultat ne izo-
stane. lIznosi da odbornici danas ne mogu da dobiju podatke o kad-
rovima u opStini,iako za to postoji odgovarajuca sluzba koja bi
u svakom momentu trebala da ima pripremljene te podatke.

Odbornik Bozi¢ Vlado smatra da se treba upuStati u
detalje ako se daje saglasnost, jer se prema upravi ne mozZe biti
ravnodusno. lIznosi da se stiCe utisak da je bilo smanjivanja stn»
6rne spreme i da se ona usaglasavala prema posto”ecim radnicima.
Nije pozeljno otvarati nova radna mjesta, ve¢ ici na bolji kvali-
tet kadrova 1 rjeSiti pitanje mehanografije.

Eredsjednik BO Popovi¢ Milorad smatra da odbornike
treba da interesuje brojtstruktura 1 kvalitet izvrSenih zddata-
ka, a unutrasnja organizacija da je stvar kolektiva.

Sekretar SO Stupar Kajko iznosi da postoje samo dva
Sefa odsjeka bez referita 1 to Sef Odsjeka za iImovinsko-pravne
poslove 1 Sef Odsjeka za komunalno-stambene,® jer da to zahtije-
va znaCaj posla. Sto se tice profila kadrova teSko je precizno
reCi gdje je Sta potrebno, ali da se Savjet radne zajednice na-
kon dugog iSpitivanja slozio da da ovakav prijedlog po kome su
se vodile viSemjeseCne diskusije u kolektivu.

Odbornik PisStilje¢ DuSan smatra da ako za poslove
referata za zdravlje u upravi, koji se sada vrSe ne treba ljekar,
ali da se poslovi trebgju proSiriti i1 u SkupStini opStine mora bi-
ti neko kvalifikovan za tu oblast da bi se znalo ko zaSta odgova-
ra.

Stupar Hajko i1znosi da prema propisima o nadleznosti-
ma na tom radnom mjestu nije potreban ljekar.

RoncCevi¢ Vlado, radnik SO iznosi da se u sklopu Doma
zdravlja nalazi OpStinski zdravstveni centar kao strucCni organ za
zdravstvo, a za ostale poslove nije potrebna veca kvalifikacija
od predvidjene.

Odbornik Bali¢ Azra postavlja pitanje da li Ce se stav
2. Clana 15 . poStovati s obzirom da se sistematizacija Cesto mije-
nja. Smatra da se ne bi smijelo dozvoliti da se ovo ne provede,
jer da ima dosta kompromisa 1 bez toga. Predlaze da se rok ne od-
redjuje na JI1.12.1966. godine, ve¢ do popune sa odgovarajucum ka-
drom.

Stupar Rajko iznosi da je taj rok najpovoljniji , a
da ¢e se dotle pomjeranjem dovesti odgovarajuc¢i kadar. Sto se ti-
¢e modernizacije uprave iznosi da ¢e o tome biti rijecCi pri dono-
Senju programa rada uprave.



Rodi¢ Nikola, radnik SO iznosi da je Skolska sprema
vrlo vSzna , ali da joj ne treba poklanjati toliku paznju, jer
da ljidi koji godinama rade jedan posao mogu ga raditi kvalite-
tho 1 bez odgovarajuce Skolske spreme. lIznosi da je Savjet rad-
ne zajednice trazio visSu spremu za inspektore rdda 1 trzne in-
spektore, ali da ;Je sekretar SkupStine to odbio. Iznosi da je
sporno i1 pitanje strucne spreme radnika matic¢ne sluzbe, jer da
se uvjek za njih trazila srednja strucCna sprema, a tek od prije
godinu dana smatra se da je potrebna samo niza. MiSljenja je da
je za radno mjesto sekretarice u kabinetu predsjednika potrebna
srednja struCna sprema, jer da je obavezno na tom radnom mjestu
potrebno znati nddleznosti radi iInformisanja stranaka.

HasanbasSi¢ Nijaz, predsjednik Savjeta &adne zajednice
1znosi da se ovom sistematizacijom stvaraju preduvjeti za ost-
varenje novog kvsSliteta u organima uprave. Rc*wo je odredjeno da
ne moze ostati na radnom mjestu ko ne zadovoljava uslove radnog
mjesta, pa je time eliminisana tendencija opSteg povisenja pro-
fila radnih mjesta, ali je ostalo oponiranje i odredjena psiho-
za u jednom dijelu kolektiva kao rekkcija. DosSlo je do pojava
teznje za snizavanje spreme na pojedinim radnim mjestima, ali je
to omoguc€ilo 1 realnije sagledavanje potreba 1 akceptiranje dru-
Stvenih interesa. Za one radnike koji ne budu ispunjavali uslove
radnog mjesta ovakvima Ce se ponuditi odgovarajuce radno mjesto,
a to je viSe nego Sto daje Zakon o radnim odnosima. Sto se ticCe
radnih mjesta u maticnoj sluzbi iznosi da je dovoljno da maticCar
1 zamjenik maticCara Imaju srednju spremu, a za ostale koji se ba-
ve vecinom prepisom dovoljna je i osnovna Skola# U pogledu in-
spektora i1Slo se na kompromis, jer inaCe ti radnici koji uspjes-
no rade ne bi mogli ostati na svojim radnim mjestima ukoliko bi
doslo do povecanja strucne spreme.

Odbornik Skenderija Stojanka je miSljehja da se na ovaj
nacin oStecuju ljudi, ako rade na poslu za koji je potrebna ve-
¢a strucCna sprema.

Rredsjednik SO Popovi¢ Milorad iznosi da poslove inspek-
cije rada 1 trzne mogu da obavljaju sa uspjehom radnici sa sred-
njom struc¢nom spremom.

Odbornik Skenderija Stojanka iznosi da rok koji je pred-
vidjen u Clanu 15 . onemogucava da zainteresovani u tako kratkom
vremenu postignu potrebnu spremu. Predlaze da se rok produzi ili
da se ovlaste sekretar 1 Savjet radne zajednice da to rijeSe.

Eredsjednik SO Popovi¢ Milorad smStra da bi to bio opor-
tunizam.

Odbornlk Marki¢ Ante 1iznosi da u mjesnim uredima rade
lica 1 bez osnovne Skole, pa da bi se trebalo postaviti pitanje
kako oni obavljaju povjerene im zadatke. Sma”ra da na referatu
za Skolstvo ne treb8u da budu dva referenta 1 predlaze da se od-
bornici dalje ne upuStaju u detalje.

Odbornik Buzadzi¢ Rajko je misSljenja da postoje anomali-



je kod odredjivanja strucCne spreme inspektora Sto destimulativ-
no djeluje na njih.

Odbornik Begovi¢ Suljo smatra da je sistematizaci-
ja visSe prilagodjena stanju nego potrebama i1 da smatra da je za
inspektore rada obavezno potrebna visSa struCna sprema.

Odbornik PlavCi¢ Milorad smatra da bi najbolje bilo
predlog sistematizacije vratiti Savjetu radne zajednice da Sav-
jet 1 sekretar ujednaCe svoje stavove. Bolja organizacija i1 vecCa
strucnost trebala bi da omogu¢i smanjenje, a ne povecanje broja
radnih mgesta uz uvodjenje mehanografije.

Odbornik BrkljaC fiade postavlja pitanje zaSto se za
svako radno mjesto trazi radno iskustvo, iSta ¢e biti sa onim
radnicima koji tek izlaze iz Skole. Nelogi¢no je sada i¢i na po-
vecanje broja radnika nego bi prije trebalo i¢i na smanjenje, a
pored kvalifikacije trebalo bi traziti 1 druge osobine za rad u
upravi.

Hrnjaz Hadovan, radnik SO i1znosi da je planirano da
Sekretarijat za inspekcije od 1. marta trebada vrsSi poslove iIns-
pekcije 1 za oeStine Celinac 1 LaktaSe, te da ne bi trebalo ski-
dati sistematizaciju sa dnevnog reda. MiSljenja je da je za sma-
njenne radnih mjesta potrebno iImati odgovarajuce uslove, a da se
povecanje predvidja zbog velikog zaostatka u imovinsko-pravnoj
sluzbi 1 komunalnim poslovima, a sama SkupStina opSine je_ zaklju-
Cila da se pristupi likvidaciji zaostataka u toj sluzbi. Sto se
tice profila inspektora, sa stanovisSta perspektive je bolja visa
struCna sprema, a za trenutno, s obzirom na postojece kadrove vi-
Se odgovara srednja.

Odbornik Djubo fiifik smatra da SkupStina opStine tre-
ba da odluCi o sistematizaciji, jer je to i pitanje obezbjedjenja
sredstava, pa predlaze da se ova taCka skine sa dnevnog reda 1 da
se sugeriSe Savjetu i1 sekretaru da ovo pitanje detaljnije razinot-
re.

Eredsjednik SO Popovi¢ Milorad je miSljenja da nije
dovoljno samo skinuti sa dnevnog reda, ve¢ da treba dati i konk-
retne sugestije na osnovu dubljeg sagledavanja stanja i1 problema.

Odbornik Trkulja Mitar je miSljenja da sistematiza-
ciju treba odobriti uz najbitnije sugestije, a posebno da se uve-
de plaCanje po uCinku, Cime bi se izbjegli nepotrebni 1 suvisSni
problemi 1 diskusije o detaljima, a uz to predvidjeti uvodjenje
mehanizacije.

Hasanbasi¢ Nijaz iznosi da Savjet radne zajednice
nema nikakvog drugog prijedloga koji bi bolje odgovarao, jer da
se na ovome radilo nekoliko mjeseci. Sto se tice nagradjivanja iz-
nosi da su preduzete mjere za normiranje rada.

Medi¢ Hade, republiCki poslanik smatra da ovaj forum
ne bi trebao imati smjelosti da odobri povecdanje broja radnih mje-



sta u sadasnjoj politickoj 1 privredn¢j situaciji.

Odbornik Maglajli¢ Ilbro iznosi da je vidljivo da ve-
¢ina odbornika smatra da prijedlog nije dobar sa stanoviSta kva-
lifikacione struktureijL pa bi ga trebalo vratiti sa sugestijama za
reviziju.

Odbornik Brklja¢ Hade iznosi da je Cinjenica da ima
sluzbi u kojima se dosta ne radi i1 da ima moguénosti za smanjenje

broja radnih mjestaf jer da se u privredi smanjuju radna mjesta,
a u upravi ne.

Odbornik Stankovi¢ DuSko smatra, da je ova sistemati-
zacija rezultat stanja, a ne potreba. Hevjerovatno je da ima 86.
radnih mjesta sa nizom struc¢nom spremomf Sto daje vrlo slabu sli-
ku o kvalifikacionoj strukturi sluzbenika. Hrotivi se povecanju
brojaa? radnih mjesta.

Odbornik Ivani¢ Jovo smatra da bi trebalo imati u vi-
du cijene usluga uprave 1 time regulisati broj 1 strukturu, a ne
i¢i na odredjivanje radnih mjesta otprilike.

Ecedsjednik SO Popovi¢ Milorad predlaze da se odbije
davanje saglasnosti uz sugestiju da se obrazlozi nacCin dolaska
do predlozene strukture, materijalni efekti 1 sadasSnje stanje.

Odbornik Dragi¢ Dragoljub smatra da rezerve u upravi
leze u normiranju poslova*

Odbornik Perovi¢ Vlado sma&ra da je teSko govoriti o
potrebnom broju 1 da bi trebalo pribaviti uporedne podatke od dvi-
je druge opStine.

Odbornik Verem Ahmet smatra da je obavezno ispitati 1
moguc¢nost uvodjenja mehanografije.

Odbornik Seksan Slavko predlaze da clan 15* ostane ona-
kav kakav je predlozen.

Medi¢ Rade smatra da se taj plan ne moze ostvariti, jer
da se ne mogu naCi radna mjesta koja bi se ponudila onim radnicima
koji ne ispunjavaju uslove na dosadasnjim radnim mjestima.

Odbornik Solaja Jefto smatra da treba postupiti po
Zakonu o radnim odnosima, to jest utvrditi radnu sposobnost.

Predsjednik SO Milorad Popovi¢ smatra da princip Cla-
na 15 . treba usvojiti.

Hrnjez Hadovan, radnik SO predlaze da se prihvati me-
djuopStinska saradnja u inspekcijskim sluzbama, prijedlog je usvo-
jen.

Nakon diskusije vecinom glasova odbi*jen je prijedlog
ZakljuCka o davanju saglasnosti na Eravilnik o unutrasSnjoj organi-
zaciji, djelokrugu rada 1 sistematizaciji radnih mjesta organa

uprave £D Banja Lukat



Za odbijanje prijedloga Zakljacka glasalo je 40. od-
bornika, za prijedlog ZakljuCka glasala su 3t a ostali odborni-
ci uzdrzali su se od glasanja«

Hadni kolektiv treba ponovch da razmotri sistematiza-
ciju, a naroCito ova pitanja:

o - Da Ii je u inspekcijskim sluzbama potrebna srednja
il1 visa strucna sprema, kao i1 u maticnoj sluzbi,

- da se razmotri kvalifikaciona struktura i tacno iz-
radi analiza o tome,

- da se razmotri pitanje smanjenja broja sluzbenika,

- da se i1z&adje sa prijedlog sredstava potrebnih za
odrzavanje predvidjene uprave po sistematizacCijif

- da se razmotri postupak realizacije nove sistemati-
zacije 1 modernizacije uprave,

- da se u sistematizaciju prilozi dokumentacija o sz*
broju radnika u drugim opStinama uporedjujuc¢i to sa brojem sta-
novnika,

- da u novoj sistematizaciji i1 dalje ostane princip
predvidjen u ¢lanu 15. odbijene odluke,

- da se ovlasti organ radnog kolektiva da do donoSe-
nja nove sistematizacije moze dati saglasnost za obavlganje pos-
lova u medjukomunalnoj saradnji.

Predsjednik SO Popovi¢ Milorad predlaze da se razma-
tranje po taCkama dnevnog reda od 5 do 2?. odlozi zbog kratkoce
vremena i1 da se nova sjednica odrzi 14. marta po owdim pitanji-
ma.

Prijedlog je jednoglasno usvojen.

Po trecoj tacci dnevnog reda izvjeStaj je podnio Ja-
nji¢ Mladen, direktor Sluzbe drustvenog knjigovodstva.

Odbornik Hadzimujagi¢ Ismet istakao je da su navodi u
izvjeStaju SDK po kojim je Komunalna banka Banja Luka otstupila
od utvrdjene investicione 1 kreditno monetarne politike, Ha: u naj-
manju ruku problematicni, a rezultat su jednog ve¢ prevazidjenog
odnosa SDK prema poslovnim bankama. Tim odnosom Cesto je ograni-
Cavana inicijativa 1 samostalnost poslovnih banaka 1 ispoljavana
tendencija da se poslovne banke svedu na status ekspoziture SDK.
U Odboru za plan 1 finansije Privrednog vijeca SkupStine SRBiH
konstatovano je da je uloga poslovnih banaka bila ograniCavana
stavovima SDK kao 1 svojevoljnim interperetiranjem propisa od stra-
ne SDK, a posebno interpretacijom Sta se smatra takozvanim slobod-
nim sredstvima u privredi.

Odbornik Solaja Jefto smatra da je SDK izvrSila svoje
zadatke u izvjeStajnom periodu, cCemu je vjerovatno doprinijelo
1 uvodjenje samoupravljanja u sistemu dohotka u SDK. Postoji zam-
jerka da nasa filijala SDK nedovoljno brzo 1 efikasno realizuju



devize radnika - povratnika i1 time doprinosi.da se oni obracCaju

u Zagreb 1 druga mjesta radi promjene deviza. SDK jer odbijaju-

Ci da izvrsSi propise nekih opStinskih skupStina za koje je sma-

trala da su nezakoniti, prekoracCila granice svog ovlascéenja,

jer se zna koji je put da se utvrdi nezakonitost opStinskog pro-
pisa - preko nadleznog Ustavnog suda.

Odbornik Hadzimujagi¢ Ismet obja™nio je da je do
zastoja u realizaciji deviza doSlo zbog preuzimanja tih poslo-
va od strane Komunalne banke Banga Luka, pri Cemu Komunalna ban-
ka nije predvidjela da se radnici vracaju upravo van sezone, a
osim toga bila je opterecena oko reorganizacije. Tehnika realiza-
cije deviza bit ¢e sigurno poboljSana, a Sto se tic¢e liberaliza-
cije degiznog poslovanja to ne zavisi od banke*

Odbornik Piroli¢ Meho smatra, da je razmatranje izvje-
Staja SDK palo u nezgodno vrijeme, neposredno prije najavljenih
promjena u orgaizaciji 1 radu SDK# Smatra da bi bilo dovoljno sa-
&a taj 1i1zvjeStaj primiti k znanju, a rad SDK razmatrati kasnije,
kad to bude aktuelnije.

Odbornik Seksan Slavko postavlja pitanje da li su ne-
pravilnosti u mfcterijalno-finansijskom poslovanju koje su zapaze-
ne kod radnih organizacija, pa 1 kod SkupStine opStine bile CeS-
Ceprije reforme ili poslije nje.

Direktor filijale SDK Janji¢ Mladen odgovorio je da se
sada ne raspolaze potrebnim podacima za odgovor na to pitanje,
ali da moze o tome obavijestiti SkupStinu naknadno poslije uvida

e u odgovarajuce zapisnike.

Ptedsjednik SO Milorad Popovi¢ predlaze da se izvjeStaj
SDK usvoji, a problemi organizacije, rada i uloge SDK da se raz-
matraju u sklopu predstojecih mjera koje ¢e se odnositi na tu
sluzbu.

Ovaj prijedlog usvojen je jednoglasno.

Po Cetvrtoj tacci dnevnog reda diskutovali sus

Odbornik Hadzimujagi¢ Ismet koji iznosi da je prijedlog
da se ova sredstva ostave kod Komupalne banke u skladu sa inten-
cijom centraliziranja sredstava, Cime SkupStina opStine dobija 1
uticaj na poslovanje banke.

Sredstva od 1,8 milijardi su ve¢ plasirana i time ¢e se
omogucCiti izvrSenje obaveze SkupStine opStine prema Pabrici vis-
koze, koja se inaCe ne bi mogla i1zvrSiti.

Nakon diskusije usvojen je prijedlog da se sredstva iIn-
vesticionog fonda ostave u kreditni fond Komunalne banke.

Popovi¢ Milorad predlaZze da kao predstavnik SkupStine
opStine u tom fondu bude izabran Piroli¢ Meho.

Piroli¢ Meho 1znosi da je suviSe zauzet.



Odbornik Hadzimujagi¢ Ismet predlaze da se kao pred-
stavnik po polozaju imenuje nacelnik za finansije Skenderija
Vel jko.

Erijedlog je usvojen.

Nakon diskusije po pitanju raspodjele budzetskih sre-
stava za 1966. godinu u ime izabrane komisije izvjeStaj je pod-
nio odbornik Javor Tomislav, koji predlazen®

- da se li¢ni rashodi u prosvjeti baziraju na rashodi-
ma 1z decembra 1965« godine,
- drzavna uprava 1 sudstvo na bazi decembra 1965 g*»

- materijalni rashodi na bazi izvrSenja 1965* godine,
- fond za kulturu po i1zvrSenju 1965* godine,
- obaveze prema visini obaveza,

- zdravstvo 1 socijalna zastita prema izvrSenju 1965*
godine,

- zdravstvo 1 socijalna zastita prema 1izvrSeriju 1965*
godine,

- Cistoca, rasvjeta i komunalni poslovi prema izvrSe-
nju i1z 1965* godine,

- kreditiranje i stipendiranje, zdravstvena zasStita ucCe-
snika NOS 1 sveCanosti prema izvrSenju i1z 1965* godine,

i - naknada za nacionalizovano zemljisSte i regres za mli-
jeko u odredjenoj visini.

Nakog grube raspodjele sredstava dolazi se do toga da
ostaje raspolozivih oko 200 miliona koja su sredstva potrebna za
finansiranje SUP, pokrivanje li¢nih dohodaka u prosvjeti sa 5%
viska prema decembru za upravu i ostale sluzbe za povecdanja 5%*

Po tojJ raspodjeli nedostajala bi sredstva za druStveno
politiCke organizacije, sportske organizacije, poljoprivredu, tu-
rizam 1 dr.

Za dalji razvoj Skolstva i1 komunalnu djelatnost treba
zavesti doprinos, s tim da iznos od 25-30% bude namjenjen za SkoL
stvo, a ostatak mjesnim zajednicama za izvrSenje viSegodidnjeg
programa.

Izvjestilac predlaze da se sa radnim organizacijama do-
govori o finansiranju Skola za radna zanimanja, a u daljem radu
preispitati svaku od 13 prioritetnih stavki u svrhu usteda. Sto-
se ti-Ce finansiranja do 31*3 - pruduziti sa talcvim nacinom do
tog roka. Sanitarne uredjaje kod Skola potrebno je da i1zgrade sa-
mi gradjani, a da SkupStina opStine pruzi strucno-tehniCku pomoc.

Odbornik Ivani¢ Jovo smatra da nije trebalo ispustiti iz
prioriteta dispanzer.

Odbornik Verem Ahmet smatra da 13 prioriteta sadrze kon-
tradikciju, jer da se trazi samodoprinos, a SocijjalistiCki savez
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se liSava svake pomoCi, pa bi u prioritete trebalo unijeti 1
Socijalisticki savez, a ukoliko nema sredstava predvidjeti na
racun 5% predvidjenih povecanja u prosvjeti i u upravi*

Odbornik Hadzimujagi¢ Ismet smatra da ¢e ovi prio-
riteti dobro do¢i i1 mo¢i da posluze kod izrade budzeta, a novim
potrebama nece biti mjesto budué¢i da se sve fiksira prema 1zvr-
Senju iz 1965, godine# Smatra da ¢e se morati provesti velika
Stednja,

Odbornik Konjik Blagoje iznosi da su neke Skole na
razne nacine postigle bolji polozaj u decembru 1965# godine, te
¢e usvajanje principa - izvrSenje decembar 1965« godine i¢i na
Stetu drugih Skola*

O©bdbornik Seksan Slavko smatra, da ovi kriteri tre-
baju da vaze globalno, a ne za raspodjelu unuta-r jedne oblas-
tif

Odbornik Bozi¢ Vlado smatra da je prijedlog realan
i da treba i¢i na uvodjenje samodoprinosa.

Odbornik Babié¢ Zivko smatra da ¢e se u kona&nom bu-
dZzetu morati naci 1 budzetske rezerve za druStveno-politicke or-
ganizacije, poljoprivredu, turizam, sport i dr*

Ptedsjednik SO Popovi¢ Milorad smatra da je SkupSti-
na duzna samo da da principe, a ne i raspodjelu* Treba dodati
da izvrSenje 1z 1965* godine moze da se ocCisti od nepotrebnih iz
dataka, a upotrebljeni su za rjeSavanje u prosloj godini, pa pre
ma tome uSla 1 u ukupno izvrsSenje. Predlaze da je potrebno izjas
niti se o obliku finansiranja - te dati dotacije i1li ucCeSée sa
odredjenim procentom. Predlaze da se od republike z&trazi prenos
sredstava za SUP 1 da se vidi da li postoji moguc¢nost zajednicC-
kog finansiranja nekih potreba.

Odbornik Javor Tomislav smatra da ve¢ sada treba na-
ti Sta Ce se u 1967» godini finansirati iz budZeta, a Sta ne
i se na vrijeme mogle rasCistiti mnoge nerasScisScene stvari.
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Odbornik Kecman Milan smatra da bi danas izabrana ko-
misija trebala da pruzi svoju pomo¢ sve do konaCnog donoSenja bu

dzeta.
Predsjednik SO smatra da bi komisija bila od koristi

ali da za dalji rad postoje odredjeni organi kao Sto su savjet i
koordinaciono tijelo.

Nakon diskusije usvojene su osnovne koncepcije sa do-
punama koje je formulisao predsjednik SO.

Predsjednik SO predlaze da se razmotri 1 prijedlog
po taCkama 229 *5>*i 27*

Prijedlog je usvojen.
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Po 22.tacCki dnevnog reda diskutovali su:
Odbornik Grozdanic Milivoj koji predlaze da se za
motocikle, mopede 1 autoprijemnike odredi stopa od

Predsjednik SO Popovi¢ Milorad smatra da bi po toj
izmjeni trebalo prethodno prikupiti podatke i1 pokazatelje iz
kojih bi se mogao vidjeti efekat takve izmjene.

Odbornik Giganovi¢ Milan smatra da je potrebno izu-
Citi 1 pitanje stope za skuplje aparate koji se upotrebljavaju
u domac¢instvima.

Odbornik Gpozdani¢ Milivoje ostaje pri svom prijedlogu.

Vec¢inom glasova usvojen je prijedlog odluke o izmjeni
Odluke o opStinskom porezu na promet. Protiv prijedloga Savjeta
glasala su dva odbornika.

Po 27 tacCki dnevnog reda odbornik Buzadzi¢ Rajko pred-
laze da se da saglasnost na cijene usluga preduzec¢u Rutoprevozftf
za uvodjenje nove lokalne linije Banja Luka - Bistrica, na iznos
od loo dinara po jednoj karti.

Prijedlog je jednoglasno usvojen.

Sjednica je zavrsena u 22 cCasa.

zapisuiCar

Oluji¢ Bogoljub



