ZAPI1SNIK

XXVI (111) zajedniCke sjednice vijeca Skupstine opStine Banja
Luka odriane 28,10.1968# godine u VijecCnici
Doma kulture

Sjednica Oe pocCela u 8 cCasova,

Predsjedava 1 rukovodi sjednicom predsjednik SkupSfci-
ne opsStine Zivko Babic«

Zapisnik vodi radnik organa uprave Sadija Plicanic«
Sjeanici prisusfcvujut

Poslanicii Milorad Popovié”™ Tasim MeSinovic¢9 Jelena
Ai“gan, Drago Bari¢, Dr« Ladislav KorcmaioS 1 Nadezda .asle™a.

Pomo¢nik republickog sekrefcara za opStu upravu i
pravosudje Sokrafc Moraitv sudlja Usfcavnog suda Jugoslavije Se-
fkefc MagiaJdlic«

Predsjednik Odbora za organizaciono polifcicka pitanja
Hepublickog vijeca Mehmedalija TufekCic«

Savjetnik u Odboru za organizaciono polifcicka pitanja
Republic¢kog vijeca drug Zutic«

Pomo¢nik republickog sekrefcara za unufcrasnje poslove
Drago Dodik,

Sekretar Opsfcinskog komifceta Saveza komunista Dzavid
Gunic«

Predsjednik Opsfcinske konfcrencije SocijalisfciCkog sa-
veza radnog naroda Fikrefc DZankic«

Organizacioni sekretar OpStinskog komifceta Saveza ko-
munista Brane Bosnic«

Predsjednik OpsStinskog sindikalnog vijeca Milan Kecman«

Predsjednik Opsfcinskog odbora Saveza boraca NOR-a
Rade Kanfcar«

Sekrofcar OpStinske konferencije socijalisfcickog save-
za radnog naroda Avdo Muhurdarevic«

Predsjednik Oonovne privredne komore Simo Tadic«
Predsjednik OpSfcinskog suda Nail KobaSlic«
OpSfcinski Javni fcuzilac Vito Gnjatic«

Opstinski Javni pravobranilac Salih ViSic¢v i drug Dra-

go Mazar«
SJednici prisusfcvuje 79* odbornikav a odsutan Je 21

odbornik« )
Najavili su izostanak sa sjednicei BosSko Grozdanic,

Ivica JajCevic¢, Sabahudin 0O3mancevicév Meho Piroli¢, Teufik Ruz-
diji¢, HaSema Vehabovic«

Nisu najavili izostanak sa sjednicet DragolJub Dragic,
JosSko Gazi¢, DZevad lbrahimbegovicv Ferdo Josipovi¢, Bogdan Ale-
ksi¢, Mirko Antic¢v Milan Grbic, Viktor Jankijevicv Dr« Vojislav
Jankovi¢, DHago Kecmanv Vukasin Mandic¢v Bogdan Marcetic¢v lvan
Memon, Drago PulJic«

utvrdjeno Je aa postoji kvalifikaciona vecCina za rad
sjednice«
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PredsjeéLnik Zivko Babié precLlaze* Da se skine s dne-
vnog reda Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o privremenoj zabra-
ni izgradnje garaza pod tackom 4. dostavl”enog dnevnog reda* Da
se proSiri tacka 12 na informaciju u vezi sa cinjenicama, na 0S-
novu kojiii su izreCene kazne zatvora odbornicima OpStinskog vi-
jeca Buzadzi¢ Rajku 1 Ceri¢ Osmanu*

Da se kao dopuna stavi na dnevni red Odluka o dopuni
Odluke o odredjivanju podrucCja osnovnih Skola*

Prijecilozi su usvojeni.

Prije pocCetka pretresa po usvojenom dnevnom redu posta-
vljena su slijedeca pitanja*

Odhornik lvani¢ J0Ovo: "ZaSto se i dalje kopa u rudniku
wPetricevac”?

Odbornik Plavci¢ Milorad*
Da 11 postoji ocClLgovor na njegovo pitanje u vezi sa
Jakic¢a ulicom?

Odbornik Kiko Gvozden*

Upoznaje prisutne da u ulici Branka RadicCevica posto-
Ji1 kompleks zemljista koje se nalazi pod vodom koja ulazi u zg-
rade koje se nalaze tu 1 postavlja pitanje poduzimanja mjera i
rjeSsavonje istog.

Odbornik Branko Senics

Postavlja pitanje zapoSljavanja na podrucju nasSe ops-
tine 1 smatra da bi trebalo o istom rasprav1jati na jednoj od
narednih sjednica.

Odbornik Mirko Kasljevic*
Postavlja pitanje roka za izgradnju Skole u Zaluzanima.

Odbornik Marko Zect
"Da 11 ¢e ulica V. kozarske brigade i ulica Mladena
Stojanovica dobiti izlaz"?

Odbornik Vera Vulic*
"Ko je nadlezan naplacCivati stanarinu. stanarima zgra-
de prosvjetnih radnika u selima Borkovici 1 JoSikove vode'?

Odbornik Lazo Pavicart
Postavlja pitanje kome su odgovorni za svoj rad Sefovi
mjesnih ureda?

Predsjednik Zivko Babié*
Upozorava cdbornika da o tome moze idskutovati povodom
IzvjeStaja o radu organa uprave.

Odbornik Bogoljub Sukalot
ZaSto se ne sprovodi Odluka o prinudnoj upravi u Komu-
nalnom preduzecu "Trznica'?

Predsjednik Zivko Babiét
Predmet joS nije okonCan na sudu.

Predsjednik Zivko Babié¢ dac je djelomicne oclLovore
na neka od postavljenih pitanja, dok strucne sluzbe ne obrade
ostalo.

U vezi sa izgradnjom Skole u Zaluzanima isticCe da Ce

materijal za OpStinski sabor biti gofov za 7 dana i1 da ¢e se o pi-
tanju Skole u Zaluzanima diskutovati na tom saboru.

U vezi sa problemima zapoSljavanja* Postoji Komisija
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Koja priprena podatke o stanju i wjerawa koje ¢e se poduzeti
za rjeSavanje problema zapoSLjavanja na nasoj opstini#

U vezi sa kopanjem u rudniLui Aktiviracde se Komisija ko-
ja je ranije radilLa na rjesenju tog pitanja,

Zahtjev tiradjana iz ulLice Ante Jakic¢a za otvaranje
puta pored zgrade uKrajlne'™ na ulLicu Brace Pavlica#

PoSto je cdbornik MiLorad PLavCi¢ jedini na vrijeme
dostavio pitanje isto je obradjenoi zbog Cesa je mogucCe raspra-
vLjati na danalnjoj sjednici o tome«

IzvjestilLac po ovom pitanju je naceLnik Sekretarijata
za komunalLne 1 urbanistiCko-reguLacione posLove iInz. ViLadimir
BartelL.

IzvjestiLac u obrazLoZenju iznosi dve mogucnosti za
izgradnju pjeSacCke staze*

Jedno rjeSenje bi biLo pored "Vrtiéa”, a drugo pored
zgrade "Krajine'.

PoSto je krac¢i rok za realLizaciju ovos pored zgrade
"Krajine'" urbanisti su se siozilLi da se izgradi pjeSacka staza
na tom dijelLu.

MiLorad PLavcCici

U urbanistickom rjeSenju naselLja u Jakicevoj uLici,
koje je reailiziraila Stambena zadruga predvidjen je iziaz iz
Jakiceve uiice na BeneSevu ulicu, ail taaa nije bilLa zgrada
"Krajine'". lzgradnjom ove zgrade izgradjene su garaZze koje su
zatvorilLe prostor predvidjen za iziaz na uiilcu Brac¢e PavlLica.

Pitanje 1ziaza iz ovo™ naseija postavija se na zbo-
rovima biraCa pa 1 po cijenu rusSenja garaza.

Urbanisti treba da preaioze 1izuzimanje prostora na
kojem bi se gradiio igraiisSte#

Miiorad Popovic:
Iraaju Li stanari iziaz iz zgrade na Jakica uLicu?

Predsjednik Zivko Babiét
Da LI je to pravo rjeSenje koje su donosiii iz Stam-
bene zadruge, jJer gradjani zahtjevaju pjeSacku stazu.

Miiorad Popovici

To Sto oni zahtjegaju, to je stari "seijacCki put'*

Zivko Babici

Stanari postavijaju pitanje zasSto se nije postupilio po
urbanistickom rjesSenju, zbog Cega predlaze da se formira komi3i-
ja koja ¢e to ispitati.

Prijediog se usvaja i donosi sLiedeCii

ZAKLJUCAKi

Imenuje se Komisija koja ¢e ispitati situaciju i
predLoziti najadekvatnije rjesSenje za izgradnju pjeSaCke staze
u siedecCem sastavui Vojin Mitrov, BarteL inz VLadimir, SulLej-
man Begovic¢, Miiorad Popovic¢, inz Josip Grsini¢, inz. Josip Vi-
dakovic.

Ukoliko je potrebno moZze se pozvati 1 predstavnik iz
Stambene zadruge.

U daLjoj diskusiji po skrac¢enom zapisniku sa sjedni-
ce SkupsStine opsStlne od 2.Lo.L968. godine potpredsjednik AKTE
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VUKIC podnosi WPOEMACuu O PITAIIJU PKLTOZA PUTilIKA DO STA2JICE
U PRDDGRADJU u kojoj obrazlaZze da je odrzZzsua sastanak sa pred-
stavnicima "Autoprevoza' na kojem je direktor izjavioi

1. Stanica u Predgradju i1ia poseban tretman, a auto-
busi na uoj liniji saobracaju svakiii 15 minuta*

2* Nova linija na relaciji Banja Luka - BoCac uvesce
se krajem novembra 1968, godine,

Uarko Zect
Ukoliko bi autobus na liniji za Trapiste imao skre-
tanje kod Maltet promet bi se u tom pravcu rasteretio,

Ante Vukict

lzgradnda mosta u Trapistima predstavlja ozbiljno pi-
tanje. zbog cega smo zamolili vojne organe da razmotre moguc-
ncst izgradnje pontonskog mosta*

Obavjestavam SkupsStinu da je vrlo neodgovorno Sto je
u Stampi recCeno da je rekonstrukcija mosta u Boccu uslijedlla
nakon tragedije u Crnoj Gori, Postoje datumi kad je zakljuceno
da se izvrSi rekonstrukcija 1 kad je bio sastanak Upravnog od-
bora Sto dokazuje da su netaCne takve izjave,

Bartel inz, Vladimir:

Za most u BoCcu nije bilo dovoljno sredstava,

Armija ¢e vrsSiti rekonstrukciju mosta, s tim Sto bi
se mjenjali samo neki konstruktivni elementi,

Predsjednik Zivko Babicés

Stavlja primjedbu na ovakvo obeazlozZenje, jer je to
isto receno 1 na prosloj sjednici zbog Cega moli u svoje iIme
1 u Ime SkupStine da radovi na adaptaciji mosta preko rijeke
Vrbas u BoCcu budu najprioritetniji pa makar to bilo na Stetu
drugih poslova,

Zeni¢ Dobrivojei

Smatra da je obrazlozenje "Autoprevoz'™ za otvaranje
autobusne linijc do Borkovic¢a neprihvatljivo ako se ima u vidu
saobracanje medjugradskih saobracaja na toj liniji, Jedini raz-
log je u tome Sto je preduzecCu rentabilnije da,vozi po loo put-
nika u autobusu nego da uvodi lokalnu liniju, Zali da predstav-
nik "Autoprevoza' iznese drugo obrazlozZenje,

Jovan Kfcemenovidci

Y Otvo.ranje autobusne linije za Borkovicée postavljeno
Ze kao necphodno I na ztorovima biraCa, pa makar cijena prevoza
ila kao 1 u medjugradskom sacbracaju,

Zarko Satljici

"Autoprevoz" je zZelio ukinuti liniju za Bistricu
zbog lozeg puta,

Zivko Babi¢:

Direktor "Autoprevoza'l je izjavio da ¢e povecanje ci-
jena prevoza omoguciti pocetkom 1969. godine uvodjenje linije
za BocCac i1 Bcrkovice,

Ivica Paili

Moli da se opravda njegov izostanak sa prosSle sjed-
lzostanak je pravdan,

PoSto je usvojen skruceni zapisnik sa sjednice od
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2.10*1968, godin® pobeo je pretres po slijedecem usvojenom

DItEVUOM HI'DIJ

1. Prijedlog Odluke o proglejenju erozivnih podrucja.

2. Prijedlog Odluke o 1zmjeni Odluke koja zamjenjuje
urbanisticki plan grada Banjaluka.

P Priiedlog Odluke o izmjeni Odluke o i1zgradnji ob-
jekata gradjana gradjanskih - pravnih lica.

4. Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o opntinskin admini-
strativnim taksama.

5. Odluka o dopuni Odluke o odredjivanju podrucCja os-
ncvnih Skola.

6. IzjvjeStaj o organizaciji 1 radu organa uprave op-
Stine Banjaluka u 1967« i 1968. godini.

7. lzvjeStaj o radu Sekretarijata za unutrasSnje pos-
love u 1967« 1 1968. godini.

8. lzvjeStaj o radu Opctinskog javnog tuzilaStva u 1967«
i 1968. godini.

9. lzvjeStaj o radu OpStinskog suda u 1967* i 1968.
godini.

10. lzvjeStaj o radu OpStinskih sudija za prekrSaje u
1967. 1 1968. godini.

11. lIzvjeStaj o radu OpsStinskog javnog pravobranilast-
va u 1967. i 1968. godini.

12. Informacija o Cinjenicama u vezi sa lzvroenim lise-
m slobode odbornika Vijec¢a radnih zajednica VranjeS Teodora
zricanjem kazne zatvora odbornicima OpStinskog vijeca Buza-
¢ Rajka 1 Ceric¢ Osmana.
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AD 1)

PRIJEDLOG ODLUKE O PROGLASELJU EROZIVNIH PODRUCJA.
Izvjeotilac je Bartel inz. Vladimir.

U protresu po ovoj tacki odbornici su ucCestvovali
ovim redomt

8TAHKO TATICI

Postavlja pitanje zasto je i1z podruCja koje obuhvata
ova Odluka i1skljucena Rekavica.

BARTEL 1Kz. VLADIMIRI

Prilikom odredjivanja slivova, ucCestvovao je sa stru-
c¢nim miSljenjem 1 inZ. Lazarev»osim toga» stalo se na stanovi-
Ste da su ovi koji su navedeni u Prijedlogu Odluke kriticCni.
Potok Rekavica je povrSinski 1 moze se rcgulisati izgradnjom
protoka ispod puta.

MILORAD PQOPOVIC* ) ) ) )

Oalukom nisu obuhvacene buSice cjele opStine nego
samo podrucCje grada» zbog Cega ne Zelim prihvatiti ovakvu od-
luku.



Svi su ovi potoci povrSinske vodet a taj strucnjak
nije tas doliar strucnjak ako je tako mislio zbog oega smatram
da je Odluka nepotpuna.

PRED3JEDNIK ZIVKO BABICt

Predlaze da se prikine diskusija dok se ne donece
karta na kojoj su prikazani svi ovi potocl.

Prijedlog je usvojen i1 zapoCeo pretres po drugoj ta-
Cki dnevnog reda«

AD 2)

PRIJEDLOG ODLUKE O IZMJENI ODLUKE KOJA ZAMJIEISJUJE
URBANISTICKI PLAI. GEADA BANJALUKE

Izvjestilac je Bartel inz. Vladimir.

Odbornik lIvica failt Prijedlog Odluke ne prekasno do-
stavljen, zbo™ Cega nismo mogli praviti komparacije sa ranijom.

Izmjene se odnose samo na adaptacije. Da 11 ovu Odlu*
ku sprovodi Urbani3dticki zavod ili sluzba cgstina? Smatrali se
da su usvajanjem ove Odluke rijeSeni svi nasi zahtjevi, jer rok
za rjeSavanje je bio septembar.

BAttttL inz. VLADIMIRI

Ovaj Prijedlog Odluke i1znosimo pred SkupStinu zbog rje-
Savanja hitnih sluCajeva, a to je ravedeno i1 u obrazlozenju ove
odluke. .

PFIEDSJEDNIK ZIVKC BABICI

Postoje ljudi koji joS stanuju u zabranjenim zonamat
osim toga, p«*ozhrivanje od velikog broja staanaka navodi na ne-
ophodnost donoSenja ovakve odluke. Zadatak ostaje da se radi
na kompletnoj Odluci.

IVICA PAILt
Odrcdite rok do kojeg ¢e se 1izraditi takva odluka.

ZIVKO BABICt

PredlaZze da rok za donoSenje kompletne odluke bude
15 . decembar 1968, godine.

Prijedlog se usvaja i donosi slijedeCii

ZAKLJUCAK

Jednoglasno se usvaja predlozena Odluka uz napomenu
da do I™. decembra 1968. godine mora biti gotova kompletna od-
luka.

Zatim je nacCelnik Sekretarijata za inspekcijske pos-
love Radovan Hrnjaz podnio HiIFORMACIJU O BESPRAVNOJ IZGRADLJI
WA TERITORIJI GR/.DA BANJALUKA U PERIODU OD 1.1. DO 1.10-1968.
GGDILEfe

U informaciji navodi da je bespravna izgradnja u
naglom i apsolutno zabrinjavajucem porastu, ako se napravi kom-
paracija u odnosu na poslednje tri godine vidi se da je bilo ut

- 1966 godini 214,
- 1967 godini 207,
- 1968 godini ( do
1. lo.) 946 sluCajeva bespravno izgra-

djenih objekata.
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U toku 1968. godine izvraeno je kontrola nad 511
objekata. DoneSeno je ukupno 279 rjeSenga 1 to: o0 ruSenju 42,
0 obustavi 158. 1 79 rjeSenja za usaclasavanje.

KajvecCi broj rjeSenja odnosi se na stambene objelte
ukupno 141_

Zeli posebno da informiSe SkupStinu o potrebi za
donoSenje zakljucka o priznavanju kao privremeni objekata,
u duhu Odluke koja zamjenjuje urbanisticki plan za sledece
sluCajevet

- Bosanci¢ Boja - 1l Prigradski put,

- Topi¢ Djuro - Lijcva Novoselija,

- PetrovicC Ljubomir - Lije Novoselija,

- Petrovic¢ Kedeljko - Klasnifc, 5

- Topi¢ Ljuban, Kajkut TviLtar, Banovi¢ Mile, Skoric
Gojko, Antoni¢ Nedjo, B&tkovi¢ Ratko, Ceko Milorad, Aleksi¢ Ra-
tko, TeoniC llija. VuCi¢ Stojko, Kajku$ Nedeljko, Miljkov~C
Branko, Kajkut Milorad, Jelic Slavko, Cetojevic¢ Djordjo, SaSi-
varevic¢ Dejfvis, svi na podruCju Jagara.

Informacija se pridvaca.

AD. 5)

PRIJEDLOG ODLUKE O 1Zt"JEKI ODLUKE O 1ZGHADNJI OBJE-
KATA GRADJANA 1 GRADJANKIH - PRAVNIi1 LICA.

ZARKG SABLJIC«
ObevjeSten sam da bi trebalo donijeti Odlukn kojom
bi se odredila naknada za zemljisSte u druStvenoj svojini.

ZIVKO BABIC:
To nije vezano za ovu Odluku.

ZAKLJUGAK:
Jedno™lasno se usvaja _redlozena Odluka.

AD. 4)

PRIJEDLOG ODLUKE O DOPUNI ODLUKE O OPSTINSKIM ADMINI-
STRATIVNIM TAKSAI-.A.

ZAKLJUCAK :

Jednoglasno bez diskusije usvaja se predlozena Odluka.
AD. 5)

ODLUKA O DOPUKI ODLUKE O ODR. DJIVANJU PODRUCJA OSKOV-

NITI SKOLA. 5
RADMILA LICINA:
U ovoj dopuni je samo djelomicna izmjena.

ZTVKO BABIC:
Da li to zadovoljava gradjane i1 strucne organe?

Zadovol java.

ZAKLJUCAK :
Jednoglasno se usvaja predlozena dopuna Odluke o odre-
djivanju podrucja osnovnih sSkola.

AD. 6)
1ZVJEOTAJ O ORGANIZACIJI 1 RADU OBGANA UPRAVE OPSTINE
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BANJALUKA U 1967* 1 1968, GODIRI.
1ZVIESTIOCI SU RAJKO STUPAR 1 TEOPIK AFGAN*

Sekretar SkupStine opStine RAJKO STUPAR pored izvje-
Staja koji su dostavljeni odbornicina daje slede¢e uvodno iz-
laganjet

" lzvjeStaj o organizaciji i radu uprave u L967« i
1968. gcdini koji se prezentira SkupsStini opsStine na raznatra-
nje Jjaa za cild da se sagleda”™u organizacija i1 djeiatnost orga-
na uprave u naznacenom pericdu, te da se na osnovu sagledanog
stanja 1 datih ocjena odrede smjernice za rad organa uprave u
narednom eriodu.

Iz prezcntiranog izvjeStaja vidljivo ne da je opsStinska
uprava u izvjesStajnom periodu postigla vrlo znacajne rezultate
na poboljSanju svoje organizacije, lzmjeni strukture radnika i
izvrSenju zadataka iz svo”™e nadleznosti 1 drugih zadataka koje
je pred upravu postavljala Sku~Stina opStine. Zadaci 1z redovne
nadleznosti organa uprave izvrsavani Su nha osnovu programa i plLa-
nova rada koji se donose na poCetku svake kalendarske godlne i
odnose se nal neposredno izvrSavanje zakona 1 drugih propisa,
pripremanje lokalnih propisa koje donosi SkupStina opstine, vr-
senje upravnog nadzora, zadataka vezanih za rad SkupStine opSti-
ne, savjete i komisije, pracenje stanja po oblastima i izvrse-
nje drugih zadataka od neposrednog interesa za gradjane 1 radne
organizacije u nasSoj opStini. Pored to”a, potrebno je istaci da
Su organi uprave u pomenutom periodu bili aktivno angazovani na
izvrSenju nekoliko vrlo vaznih vanrednih zadataka od vitalnog
znaCaja za nasSu zajednicu, kao Sto sui zadaci na jaCanju odbra-
mbene mo¢i naSe zemlje u vezi sa dogadjajima na Bliskom Istoku
i Cehoslovackom. Sprovodjenje smjernica PredsjednisStva i lzvrs-
nog komiteta Centralnog komiteta SKJ. zadaci oko upisa i1 naplate
zajma za 1izgradnju, rekonstrukciju I modernizaciju puteva u SR
BiH zadaci na otklanjanju posljedica od elementarnih nepogoda
(poplave), koje su zadesile Banja Luku u mjesecu nunm ove godi-
ne. 0 svim ovim i drugim zadacima i problemima bilo je viSe go-
vora u izvjeStaju koji je na razmatranju. Medjutim, ako bi poku-
Sao da od naprijed naznaCenih zadataka i1zdvojim one za koje mls-
lim da su najvazniji i1 da su najuspjesnije izvrSeni 1 kode su
se sluzbe najvisSe istakle na njithovom i1zvrSenju fi izvjeStajnom
periodu to je vrlo tezak 1 nezahvalan posao, jer su svi istak-
nuti zadaci iz domena rada uprave od znaCaja za opStinu 1 na
njithovom ivvrSenju su bili angazovani svi organi uprave. Ipak
moram istaci da su od tih zadataka najbrojniji, najvazniji i naj-
uspjesnije izvrSeni oni zadaci koji se odnose na neposredno i1zvr-
Savanje zakona idrugih propisa i1 vrSenje upravnog nadzofra i1 da
su se na njihovom izvrSenju najviSe istakle iInspekcijske sluzbe
1 Upeava za imovinsko pravne poslove.

Isto tako, ako bi htio da istaknem najvecCe slabosti
u radu organa uprave koje su bile uzrok da nismo postigli i vece
rezuLtate u radu i1 bili efikasniji na izvrSavanju zadataka, mo-
rao bih re¢i da su toi sporost na rjeSavanju pojedinih predmeta
od neposrednog interesa za gradjane, sporo uoCavanje 1 izvrsa-
vanje nekih zadataka od opSteg interesa za opStinu, nepotpuno 1
slabo obavjeStavanje javnosti o radu 1 problemima uprave, nedo-
voljno organizovano pripremanje sjednica SkupStine opStine i
pracenje provodjenja zakljuCaka donesenJLh na sjednicama SkupsS-
tine opsStine 1 joS uvjek nezadovoljavajuc¢i odnos prema stranka-
ma. Od svih sLuzbi koje obavljaju poslove od neposrednog interesa
za gradjane joS uvjek je najslabije organizovana Prijemna kance-
larija, Sto je imalo odredjenog uticaja na rad drugih sluzbi 1
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na odnos prema gradjanima. Po svim ovim slabostima bilo ne
govora u izvdeSteLju, ali to i ovom prilikom iatic¢em da bl ove
pr puste Sto ozbiljnije shvatili i poduzeli odgovarajucée mje-
re u cilju otklanjanja ovili slabosti.

Da bi opcCtinska uprave bila sposobna da u narednom
periodu izvrSe mnogobrojne zadatke koji se pred nju postavlja-
Ju nuzno je sagledati 1 razrgesSiti nekoliko osnovnih problema
od Cijeg rjeSavanna c¢e zavisiti rad organa uprave. Medju naj-
vaznije probleme 1 zdatake na ovom pianu sDadajus dogradnja po-
stojec¢e organizacije organa uprave, poboljsanje kvalifikacione
strukture radnika u upravi, povecanje lic¢nih dohodakat pbbolj-
Sanje smjeStaja i1 opreme, obezbjedjenje viSe dicipline i ddgo-
vornosti u radu 1 odnosu prema gradjanima od strane svih star-
jesina i1 raunika zaposlenih u organima uprave.

U ovoj uvodnoj rijeCi nemamnamjeru da predlazem pose-
bne zakljuCke, jJer su odgovarajuci zakljucCci pr~dlozZzeni u svakom
dijelu 1zvjeStaja koji je predmet razmatranja danasnje ajednice
SkupsStine opStine. Cilj ovog mog iziaganja je u tome da posebno
dam akcenat na najvaznije probleme 1 zdatake koje tritira izvje-
Staj, kako bi i#ri odbornici u svojcrn diskusiji posvetili duznu
paznju. S toga molim odbornike da uzmu uceS¢éa u diskusijl o ovom
izvjeStaju, da o postignutim rezultatima 1 ucCinjenim slabostima
daju svoje misSljenje 1 prijedloge u cilju i1znalazenja odgovara-
jucCih rjeSenja za otklanjanje postojecih slabosti 1 obezbjedje-
nja uspjesSnijeg rada organa uprave u narednom periodu*

ZatJLm predsjednik Savjeta radne zajednice organa up-
rave TEOFIK AFGAS i1znosi ocjenu izvjeStaja koju je dao Savjet
racine zajednice organa uprave SkupStine opStine Banja Luka 1
istiCe slijeuece*

”Savjet radne zcjednice prima na sebe kao svoj esen-
cijaini zadatak da zajedno sa sekreiiarom radi na Sto" uspjesnijem
ostvarivanju svih zadataka koji se postavljaju pred upravu.

Posebno zelim istac¢i da bi trebalo i1zuCiti 1 podrzati
ocjene 1 zadatke kcji su dati u i1zv™eStaju, a koji su vezani za
odnos SkupStine opsStine i organ uprave ( poCev od strane 8 -
posLednji pasos pod 1. do zakljuCno sa poslednjim pasusom na
strani lo u izvjeStaju).

Vezano sa dosadasnji rad organa uprave 1 za i1zvrSava-
nje zadataka koji su pred upravu postavljeni drustvenom refor-
mom 1 Smjernicama preusjedniStva 1 lzvrsnog komiteta CK SKJ du-
Zan sam cvaj audltorijum upoznati sa siijedecimt

U toku 1968. godine u skLadu sa Zakonom o prijemu
pripravnika, - u crgan uprave primjjenc je 13 pripravnika, ! n
sto na ime isplate Lic¢nih dohodaka pripravnicima angazuju
5*%59*687 st. dinara do kraja 1968. godine.

U 1968. godini izmjenjena jJe i organizacija opStinske
uprave Sto je uslovilo 1 izmjenu sistematizacije radnih mjesta
uprave tj. si3tematizacijom radnih mjesta od 1.4.1968. godine
povecan je broj racnika za 8 od Cega samo jedno radno mjedto
do sada nice popunjeno, Sto angazuje 3 *000.000 st. dinara zasto
finansijski. planom za 1968. godinu sredstva nisu obezbjedjena.

Na planu poboljSavanja rada organa uprave 1 stvaranje
osnovice za Sto uspjeSnije izvrSavanje zdataka koje pred upravu
postavljaju druStvena reforma 1 Smjernice - SRZ i sekretar Sku-
pStine opstine donijeli su 1.10.1968. godine novu sistematizaci-
Ju radnih mjesta.
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Po ovoj sistematiaaciji broj radnika se povecava za
22 . Ako bi se u ovoj godini po ovoj sistematizaciji popuniia
samu neka najvaznija kljuCna mjesta (8) to bi iziskivalo
3 ,600.000 st. dinara.

Istom sistematizacijcm i1zmjenjen je 1 profil odnosno
stepen spreme na 13 radnih mjesta. Ove i1zmjene sSu izvrsene pri-
mjenjujuci odredbe Pravilnika o struCnoj spremi u organima up-
rave koje ne donijela naSa Bepublika. Sredstva za ove i1zmjene
(2,03Q*000; u ovoj godini ne bi trebalo obezbijediti, jer je ovo
u ovoj godini tesko 1 ostvarlti. 1z ovo™a proizilazi da bi u ovoj
tjodini Eebalansom budzeta organa uprave trebalo obezbijediti*

1. Za pripravnike 3*539*087 st. dinara.

2. Za popunu 7 radnih mjesta po sistematizaciji od 1.
4.1968. godine 3 ,000.000 st. dinara.

3. Za popunu kljuéniii radnih mjesta po sistematizaciji
od 1.10.1968. LOdine3»600.000 st. dinara $to ukupno iznosi
14,139*687 starih dinara.

Oved 1znos bi SkupsStina opsStine trebala svoiim zaklju-
Ckom da obezbijedi kroz rebalans budzeta u ovoj godini, jer u
protivnom ne bi se mogli isplatiti licni dohoci.

Napred sam i1atakao Cime su se sekretar 1 SHZ rukovo-
dili donosecCi novu sistematizaciju racnih mjesta po kojoj se
broj radnika povecava za 22, a na 13 radnih mjesta se mijenja
stepen spreme ( na lo radnih mjesta stepen spreme se povecava,

a na 3 radna mjesta stepen spreme se smanjuje).

Ova sistematizacija nije prezentirana joS ni Savjetu za
organizacione 1 pravna pitania niti se moze pristupiti raspisi-
vanju konkursa za popunu nekih radnih mjesta po ovoj sistemati-
zaciji, 1z razloga Sto Sekretar 1 SfiZ smatraju da je neophodno
upoznati SkupStinu odnosno da SkupStina donese zakljucak da ce
prilikom odredjivanja sredstava organa uprave za 1969* godinu
pored iznosa sredstava iz 1963. godine 1 sredstava koji se odno-
se na narmatan rad budzeta - obezbijediti 1 1znos od najmanje
60.000. 000 st. dinara na ime sredstava za licne dohotke povecanog
brcja radnika.

Po sistematizaciji od L.10.1968. godine potrcbno nam
Jje po osnovu povecanja broja radnika 44,460.000 st. dinara i po
osncvu izmjena stepena sprena 2,038 .000 S$to ukupno po ovom osho-
vu 1znosi 54,436.000 st. dinara.

Po sili zakona ( Zakon O pripravnicima) za obezbjedje-
nje sredstava za lic¢ne dohotke pripravnika u 1969. godini potre-
bno je 151180.000 st. dinara«

Iz ovoga proizilazi da br poskupljenje uprave u 1969»
godini iznosilo 76*%66.000 st. dinara.

Medjutim, mi predlazemo da SkupStina donese zakljuoak da
¢e za narednu godinu upravi za ove potrebe obezbijediti najmanje
60.000. 000 st. dinara jer ocCekivati je da se ne¢e moci ni popu-
niti sva radna mjesta u narednoj godini.

Sa ovim je bilo neophodno upoznati SkupStinu, jer se
raspisivanju konkursa za popunu novih radnih mjesta ne moze pri-
stupiti prije nego Sto od SkupsStine dobijemo pristanak za sred-
stva.”

AD. 7.

1ZVIELFTAJ O RADU SEKFi TARIJATA ZA UNUTRAZNJE POSLOVE
U 1967* 1 1968. GODINI.

Izvjestilaci MAHMUT PJENIC*
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NaCelnik Sekrct rijata za unutraSnjeposlove SkupcCti-
ne opstine Banja LukaM Mahmut Pjanié¢, iznosi joS neke podatke
pored onili kojl su i1zneSeni u materijalu koji Je dostavljen
odbornicima u slede¢em uvodnom izlaganju*

"U i1zvjeStaiju koji Je dostavljen ovoj SkupsStini u
aprilu ove g°<line 1 dopuni tog izvjeStaja koji Je najkonkret-
nije tretirao rad i probleme sluzbe unutrasSnjih poslova u 1967*
godini 1 za osam mjeseci ove godine, koji Je na dnevnom redu
denasnje sjednioe, ukratko ¢e 3e osvrnuti na neka najaktuelnija
pitanja koja tretira izvjeStaj i1 koja su od posebnog znaCaja u
radu ove sluzbe.

Iz podataka koji su sadrzani u izvjeStajnom periodu
oCito je vidljivo da postoji odredjeni napredak u razvoju i
osposobljavanju organa unutrasnjih poslova, a naroCito ako pos-
matramo i1 uporedjujemo podatke za 9 mjeseci ove u odnosu nha pro-
Slu godinu.

Pored redovnih poslova na kojima je Sekretarijat unu-
trasnjih poslova vrSio svoju aktivnu djelatnost, kao Sto sui su-
zbijanje 1 otkrivanje cpSteg 1 privrednog kriminaliteta, cCuva-
nje javnog reda i1 mira. poslovi oko prelaska preko drzavne gra-
nice, upravni poslovi i1 slicno, pred sluzbu su se nametnuli i1zu-
zetno odgovorni zadaci u vrijeme izbijanja 3tudentskih demostra-
cija, a naroCito u pogledu javnog neprijateljskog istupanja pri-
je 1 poslije okupacije CSR od strane Clanica VarcCavskog pakta na
celu sa SSSR-om.

Neizmjerno idejno-politicko jedinstvo svih gradjana
nase zemlje, okupljenih oko Saveza komunista 1 druga Tita, dou-
lo je do velikog izrazaja 1 na naSoj opsStini u osudi okupacija
Cehoslovackofc naroda, a u isto vrijeme i neizmOerne spremnosti
za obranu naseg samoupravljackog socijalizma ma od koga on bio
ugrozen. Ovako jedinstvo 1 politicka zrelost drusStveno-politic-
kih organizacija i1 svih gradjana na nasem podruCju dobilo je
Svoju potvrdu u obraCunu 3a manjim brojem lica koja su se javno
nepri ateljski deklarisali odobravaju¢i okupaciju socijalisticCke
CehoslovaCcke, sa Zeliom, da bi Rusi trebali do¢i i1 kod nas da,
po njithovom, srede sltuaciju. Sluzba unutrasnjih poslova u zajed-
nici s ostalim faktorima na ovakva neprijateljska istupanja brzo

e 1 bez i1kakvog kolebanja reagovala 1 poduzimala zakonske mjere,

ko bi se zaStitile od neprijateLiskog napada tekovine nasSe re-

volucije 1 samoupravljackog socijalizma. Tu se ne radi samo O
Ronjenju onih koji su se javno deklarisali svojim neprijateljskim
istupima ve¢ i1 o sprecCavanju neprijateljske djelatnosti, koje

bi imalo za posljedicu dezorijentaciju nasSih gradjana 1 demobi-
Inost u realizaciji svih aadataka vezanih za i1zgradnju socijaliz-
ma 1 socijalistickih druStvenih odnosa, a posebno u sprovodjcnju
Smjernica Centralnog Komiteta Saveza komunista Jugoslavije. Pre-
ventivne 1 reprcsivne mjere koje je sluzba organa nizovano spro-
vodila onemogucile su, bar do sada, da dodjb do organizovanog
neprijateljskog podrivanja naseg druutva. Neprijatelrjski istupi
pojedinaca, a njih je do sada na nasoj op”~tini bilo lko 30, brzo
sSu zigosani u sredinama u kojima su se javili, protiv kojih je
odmah podneSena prekrSajna ili krivicna prijova - veC prcma tome
u kojem su se svijetlu pojavljivali i1 kakva je djela pocCinio. 29
je kaznjeno po sudiji za prekrSaje u trajanju od 20 - 60 dana
zatvora, protiv jednog je odmah poveden krivicni postupak 1 osu-
djen je na 2 godine i 6 mjeseci strogog zatvora. Nekollko ih je
kaznjeno zatvorom od 3 - o mjeseci, a protiv jednog broja je Kkri-
vicni postupak u toku. Istupanja su bila razliCita, zbog Cega su
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primjenjivane i1 razliCite aankcije« Tako na prim™er, Antunovic
Borivoje, rodjen 1950. godine, grad”™evinski telmiCar 22.8.1968.
godine u Domu penzionera u Banjoj Luci, za vrijeme govora Mijal-
ka Todorovicéa na mitingu u Beogradu, rekao oe* "Vidi majmuna ato
Jrica, isti je Hitler", a zatim je dodao da bi Rusi trebali do-
ci 1 kod nas da '"srede" stanoe, izjaSnjavaijucCi se da on nji-
hovl Petrovi¢ Nikola, penzionisani p.pukovnik JNA "Neka su ih
sredili, jer oni su izdali socijalizam™, a to Rusi ne daju.
Pravilno jJe Sto su DupcCeka sklonili jer je i on takodje izdajnik
socijaliuma", akroz to izrazavajuci oCito neusaglasSavanje sa
politikom naseg Centralnog komiteta SK 1 naSe zemlge na akt oku-
pacije 1 nepravdu koja Je izvrSena prema cehoslovaCkom narodu.

U Citavoj ovoj situaciji sluzba je posebno obhatila
paznju 1 na one elemente koii su bilo kojojy formi oponirali i1z-
gradnju socijalizma 1 remetili socijalisticke odnose kao 1 one
neprijateljeke snage koji bi u datoj situaciji digli ruku protiv
nase slobode 1 nezavisnosti 1 svega onog Sto je naSa revolucija
stvorila.

Pored ovog, pred sluzbom je stajao ogroman posao na
obezbjedjenju druStvene iImovine i1 bezbjcdnosti slobode i pravi—
ne sigurnosti nasih gradjana.

Po naSim ocjenama, neprijatelj je pokuSao intenzivnije
koristiti ovakvu situaciju na planu povreua materijalne baze na-
Seg samoupravljackog drustva, o Cemu govore podaci u pogledu
nasrtaja na druStvenu imovinu u vidu raznih kradja, a narocCito

ovalnih. 0O tome dovol™no govori pfcdatak od 1.400 krivicnih dje-
:a, dzvrSenih u opsStem i1 privrednom kriminalitetu za ovih 9 mje-
seci. Ukupna Steta navedenih krivicnih djela iznosi 161,327»000
s. d. Drustveni sektor oStecen je za 111 miliona, a privatni za
50 miliona, od Cega je 104 miliona rasvijetljeno u druStvenom
sektoru 1 29 miliona u privatnom, u refcativho kratkom roku, pose-
bno u posljednje vrijeme. Ostaie na sluzbi 1 ostalim zainteresi-
ranim organima da se rasvijetli 1 obeSteti druStveni sektor za
jos oko 7 milijuna, a tako otprilike i privatni, na Cemu sluzba
Intenzivnc radi 1 ocCekivati je povoljne rezultate.

To ukazuje, da u strukturi krivicénih djela napada na
drustvenu i privatnu imovinu se sluzba orijentisala na otkriva-
nje onih kriviénih djela Cija je materijalna i1 druStvene opashost
veéa jer se iz ovoga vidi, da je oko 90% nastale Stete krivicnim
radniama rasvijetljenc. dok u strukturi Krivicnih djela rasvjet-
lIjenih 1 nerasvjetljenih taj odnos bi dao, bez ovog podatka,
druCiju sliku. Na primjer, od 193 provalne kradje rasvijetljeno
je 121, dok je nerasvjetljenih ostalo 931 od lo razbojnickih ra-
svijetljeno je 91 od 20 pnvvara rasvijetljeno je 191 od lo palje-
vina rasvijetljeno je 8 itd. Prema uCestalim kradjama na drust-
venoj iImovini sluzba je poduzimala adekvatne mjere, a ciljem da
se otkriju ucCinioci 1 sacCuva imovina. Mi smo imali i takvih, po
nasem, potpuno opravdanih pitanja od strane odbornika, 3to se
misli poduzeti i Sto poduzimati na sprecavanju i otkrivanju pr-
ovalnih kradja na drustvene objekte. Jedno takvo pitanje se od-
nosilo 1 na traznicu, u kojoj je u tri navrata i1zvrSeno preko
30 provalnih kradja. Sluzba nije mogla dati odmah najkonkretnije
odgovore jer je poduzimala niz mjera na raznorazne naCine, da bi
se i1zvrsioci 1li1 i1zvrSilac otkrio, u Cemu je 1 postignut uspjeh,
a provalnik je osudjen na 4 godine stroOog zatvora.

U ovoj godini poduzimano je niz preventivnih mjera,

a posebno na planu suzbijanja opSteg kriminaliteta, tako da smo
u jJeunom mjesecu izvodili nekolikc or”anizovanih operativnih ak-
cija, usmjerenih na one punktcve gdje se okupljaju krimihalci 1
organizovano nastupaju u napadu na privatnu i1 druztvenu imovinu.
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To je, pored cstalcg, doprinijelo da je opsti kriminal u znat-
nom opadanju, dok u jugoslavenskim 1 republickim okvirima on
je u porastu. Tako na prifjerf u ovoj godini, uporedjujuci sa
proSlom u odnosu na isti period, manje je Kkrivicnih djela za
388 111 za 31%* Isto tako postoji odredjeni napredak u suzbi-
janju privrednog kriminaliteta, kako se to vidi iz izvjeStaja
kojeg ste dobili sa ovu sjednicu.Ovi podaci nas ne upucuju

na samozadovoljstvo ve¢ nas obavezuju da u daljim naSim poslo-
vima odgovornije 1 organizovanije, uz savremenije metode 1 or-
ganizaciju, polucujemo bolje wvapjehe i Cinimo se odgovornijim
pred ovom Skupstinom i gradjanima.

PojaCani diverzantski nasrtaji na nasSu zemlju zahtjeva-
li su od sluzbe i1zuzetnu budnost, u kom praveu su poduzimane
odgovarajuce mjere. Porcd mjera resora, na vrijeme su izvrseni
dogovori 1 data upozorenja odredjenim institucijama 1 njihovim
rukovodiocima na cventualne moguc¢nosti ubacivanja diverzanata
1 na nase podruCje, Sto je 1maio uticaja na mobilnost u radnim
organizacijama i budnost prema moguc¢em neprljatelju*

MaroCito je sluzba preduzimala preventivne 1 aruge
mjere protivpozarne zaStite. Preporwca ove Skupstine obaveza-
la je sluzbu da preduzme niz odgovaraju¢lh rudnji i mjera. U
tom pravcu izvrSen je uvid po strucnim sluzbam”™ u svim radnim
organizacijama i za jeuan vecCi broj radnih organizacija, po od-

ovornim rub.ovodiocima 1 organima upravljanja, pravilno je sag-
eaana 1 realizlrana preporuka, a samo prema jednom manjem
broju poduzete su odgovarajuce zakonske mjere da bi se otkloni-
i uoCeni nedostaci u smislu preventive.

Sprovodec¢l politiku naSeg CK SKJ 1 stavova u Smjerni-
cama nastojali smo sluzbu prilagodlti novim uslovima, snvataju-
¢i da ona, prije svega, mora biti tako pootavljena da odgovorl
interesima drustva, da zastiti druStvenu imovinu, da ucCuva bez-
ojeonost gradjana, da preventivno djeiuje, pri Cemu Be narocCito
oslannala na pomoc drustvenlh organa u komuni, druStveno-politi-
¢kih fcrganizacija i gradjana. Tc. saradnja u posljednje vrijeme
bila je svestranija kod suzbijanja mololjetnlcke delikvenclje,
na poslcvima opSteg i privrednog kriminaliteta, na sprovodje-
nju propisa na bazl kojih gradjani ostvaruju svoja prava u pog-
ledu prelasku preko drzavne granice, nedozvoljene trgovine sa
stranom valutom, zlatom, oruzjem i1 sli¢nim, kao i u pogledu
neosnovanog oogacenja sa za to nadleznim orgunima 1 Slicno.

Mada su ucinjeni znaCajni napori na unapredjenju slu-
Zzbe. a Sto se ogleda u njenom ka”rovskom jacanju, cehniCkoj op-
remljenosti, kao 1 u rjesavanju materijalniu proulcma radnlka
bliP, u posebno milicije, ipak sam duzan istaCl 1 potcrtati ono
Sto je u izvjeStuju istakuuto, da jos uvijek postoje znaCajne
teSkoce koje je neopnodno u narednom periodu rjeSavatls

1. tehnicka oprema sluzue sa s vrenenim sredstvima
kako bi sluzba mogla efizasnije obavijati svoj rad,

2 . problem rjesavunja stambenih problema, a nal
stanovu milicije, jer uam za naredne dvije godine ostaje da ri-
jesimo 60 najkriticnijin proolema - stambenlh pitunja,

3, stalno poboljSavanje tcadrovske strukture 1
onalnog i sa struc¢nog stunovistut
4. unaliziranje i1 preispitivanje organizacije

milicije na podruCju stanicnlh odjeljenja - posebno u grauu - a
posebno na Vongrauskim podrucCjima,
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5. Clalje produbljivanje saradn”e strucniii sluzb
rctiarijata sa strucnim sluzbama r.ajnjn 1 orugiil organizacija
na poslovima suz.bijanja 1 otkrivanja privrednog tcriminaLiteta i
orugib. oblika nedozvoljenih radnji.

Morajn istaCi. da se sve vise na sastancima unutar kolLe-
ktiva 1 njegovog Savjeta raane zajednice osjeca dinamizam 1 pot-
reba rjesavanja niza probLema koji Cine bazu razvoja s&moupravlja-
nja, kako je to istaknuto u izvjestaju, posebno razvoj unutrasnjld
odnosCij raspodjele, zatim donoSenje normativnih akata koji regu-
LiSu materijalLne odnose 1 druga pitanja u raunoj organizaciji«

Sluzba je prezentiraia sve probleme 1 Cinjenice SaVjetu
za unutraanje posLove kao drustveno-poLitlckom organu, koji ih
je u ovoj godini razmatrao na svojih sedam sjednica 1 skkro sve
te materijale prezentiraLi ovoj SkupStini sa odredjenim prijed-
Lozima i1 zakLjucCcima.

Svi ovi uspjesi koji su do sada postignuti rezulLtat su
svestrane pomoc¢i ove SkupStine, Ciju smo poLitiku s punu odgcvor-
nosti sprcvodlLi«

AD 8 )

1ZVJESTAJ O RADD OPGTINSKOG JAVNOG TUZILASTVA U 1967.
1 1968. GODINI.

IzvjestiLac* VITOMIR GNJATIC.
Opstinski javni tuzilLac dajo slede¢e uvodno izlaganje:

* Prema ZJT, tuzilastvo je organ krivicnog gonjenja
1 7 stara se o otkrivanju kriv. djela 1 njthovih i1zvrsilaca,,.
Dakle, na prvom mjeru organ krivicnog gonjenja, a na drugom mje-
stu kao organ koji se stara o otkrivanju.

Radi toga smo u OpStinskom javnom tuzilaStvu u Banjoj
Luci, povodom Smjernica Predsjednistva IX CKJ i njihovog sprovo-
djenja u zivot u tu-ilackoj organizaciii u viSe navrata na sas-
tancima naSe radne jedinice postavljali 1 postavljamo pitanje
unapredjenja rada, koje se u prvom radu ogleda u Sto zakonitijem
radu tuzilasStva, kako bi se drustvenim dobrima ugroZzenim KrivicC-
nim radnjama pruzili valjana i1 adekvatna zaStita. Pri ovome imano
u vidu kontinuirani rad na i1zgradnji jednog standarsnog kvalite-
ta u radu sa takvom politikom kriv. gonjenja, koji ima za posle-
dicu da se goni zaita ono Sto se 1 sa aspekta drusStvene zainte-
resovancsti treba da goni, odnosno da se neosnovana optuznja
svedu na sto razumniju mjeru.

I porcd toga Sto u nasSem tuzilastvu imamo realtivno
mlad pravnicki kadar, bez imalo Zeije da budemo neskromni, nala-
zimo za potrebno da naglasimo da je OpsStinsko javno tuzilastvo
u svom dcsadasnjem radu uspjelo da izgradi jedan zaista krilite-
tan rad - koji je potvrdjen prilikom strucnih kontrola 1 od stra-
ne ostalih tuzilastava.

U potvrdi ovoga i1zneCu samo jedan podatak, koji se
uzima kao najkv&lifikivanije mjerilo za ocjenu zakonitosti 1
kvaliteta »ada jednog tuzilasStva.

U prvom polugodistu ove godine od ukupno 498 presuda
koliko su sudovi donijeli na osnovu nasSih optuZenja u svega 16
sluCajeva doslo je do oslobadjajuc¢ih presuda, Sto u procentu iz-
nosi 3*2%. Ovaj procenat se moZze uzeti kao izvanredno dobar, jer
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imamo ne mali bron op3tinsldLh tuZilasteiva Ciji se pro-
cenat oslobad«jaijucih presuda krec¢e i1 do 16%. Republicki
prosjek je negdje oko 12%. Bez sumnje da ovaj podatak go-
vori o jednom standardnom kvalitetu raaa, gdje se sa punom
odgovornoSc¢u cjoni da se neosnovanim optuzenjina ne Sikani-
raju gradjani, a time 1 sud nepotrebno opterecCuje. Mislim
da se u prvom redu ban u ovim podacima nalazi zakonitost
tuzilacke organizacije u radu.

Medjutim, nalazimo da se ovaj kvalitet u
radu moze joS viSe poboljSati 1 da nastaje subjektivne sla-
bosti koje smo na naSim sastancima detaljno preanalizirali,

a z$ Cije otklanjanje postoji i1 spremnost i mogué¢nost sada-
Snjeg javnotuzilaCkog kaclra. Tim viSe Sto se sa 1«Xl. o0.9g.
popunjava pgoa jedno radno mjesto zamjenika tuZioca, tako da ce-
mo u ovom tuzilastvu pravlicki kaciar imati sastavljen od 7 aa-
mjenika 1 tuzZioca.

Sve Je ovo utoliko vrednije podvuCi uz Cinje-
nicu da je OpStinsko javno tuzilastvo sav svoj pravnicCki kadar
samo podizalo, da su gotovo svi i1z skolskih klupa prve korake
u sluzbi ucCinili u ovom tuzilastvu i1 da su u prosloj 1967* go-
dini za 5 mjeseci dva najstarija zamjenika premjeStena za za-
mjenike u Okruzno i1avno tuzilastvo, a u i1zgledu je najvjerova-
tnije da ¢e to biti u najskorije vrigeme sa joS jednim zamje-
nikom. Dva radna mjesta pirvih zamjenika popunili smo sa mladim
pravnickim kadrom, a to ¢e biti vjerovatno i1 sa treCim, jer
nam drugog nema posSto u izboru nema u Banjoj Luci pravnika sa
poloZzenim pravosudgim ispitom, Sto se trazi za radno mjesto
zamjenika;

Medjutim, u svome radu, tuzilastvo nije
zanemarilo ni drugu stranu svoga zadatka. kao organa koji se
"stara o otkrivanju kriv. djela 1 njithovlh i1zvrsilacaM.

U tom pravcu javnotuzilaska aktivnost se svodi
na otkrivanju pune saradnje sa drugim organima, a naroCito or-
ganima otkrivanja 1 pruzanja pomoCi ovim organima. ba tom pla-
nu smo inicirali velik broj razgovora na cijelom ~odrucju 6.
opStina, koliko svojom mjesnom nadleznoS¢u ovo tuzilastvo
pokriva 1 smatramo da je ta saradnja dobra.

EaveS¢éu samo neke znacCajnije razgovore, koje
smo na tu temu iniciraliz

- u maju prosle godine inici alt smo zajedno
sa organima unutrasnjih poslova savjetovanje - razgovor sa
predst vnicima radnih organizacija na temu otkrivanje Kkrimi-
nala u privredi. To je bio prvi sastanak takve vrste u BIH
posle IV Flenuma, na kome su uzeli uceSc¢e 1 predstavnici or-
gana gonjenja 1 otkrivan™a, Sarajeva, Mostara, Doboja 1 dru-
gih mjesta. Sastanak je ocjenjen kao veoma uspio, a takva je
ocjena narocCito mogla da se potvrdi u narednom periodu, kada
se je osjetilo neSto vece, ali joC uvijek nedovoljno angazo-
vanje nekin radnih organizacija na otkrivanju kriminala u
privredi,

- povodom stupanja na snagu novog ZKP, u drugoj
polovini prosSle godine, a docnije i u ovoj godini sa svim or-
ganima unutrasSnjih poslova i SM u viSe navrata organizovali
smo razgovore na temu rad po novom ZKP, rad na otkrivanju
kriv. djela 1 njihovih izvrSilaca, kvnlitet prijava 1 prethod-
nih provjeravanja itd. itd.
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- povodom sprovodjenja u zivot Smjr.rniua Inici-
rali smo viSe sastanaka po opStinama, a u Banjoj Luci i sacta-
nak koji je odrzan u organizaciji predsjednilsa SO 1 to na
temu MNema pitanja i1z djelokruga rada upravnih i1 pravosudnih
organa 1 sprovodjenja Smjernica u zivotl’. Na ovim saotancima
sSu zaista doneti vecma znaCjni 1 za rad ovih organa veoma
vitalni zakljucCci, Cijoj se je realizaciji odmaii pristupilo.

U ovom kratkom izvjeStaju kojeg smo vam pre-
zentirali, nismo imali a3piracije da ovo predstavnickc tijelo
optereCujemo sa nepotrebnim 1li suvisnim statistickim podacioa
ili pak sa nekim objektivnimpoteSkoCama, s kojima se ovo tu-
zilastvo arec¢e u svome radu, ve¢ smo imali namjeru da vas upo-
znamo sa nekoliko najvjtalnijih problema 1z krivicne sluzbe
sa nasSeg podrucCja.

I ovom prilikom podvlacim da e u domenu krivi-
¢no - pravnog programa srecu slijede¢i joS uvijek veoma
akutni otvorcni probiemis.

1) Otkrivanje krivicnih djeLa u privreai. Neposto-
Ji1 problem u otkrivanju tzv. klasicnog kriminala. U svim slucCa-
jevina gdje se kao oSteceni zbog pocCinjenih kriv. djelLa pojav-
Ljuju grad.ani ili pak gdje je oStecena drustvena Imovina od
izvrSilaca kriv. djelLa sa vana ( provale, kradje, prevare 1 sl.)
kriv, djeLa se po pravilu otkrivaju bLagovremeno, jer oSteceni
gradjanin ili radna organizacija odmah podnoSenjem kriv. prija-
ve trazi Kkrivicno - pravnu zaStitu.

Medjutlm, tako nije sa tzv. cCistim privrednim
kriminaLom, odnosno kriminaLom kojim se nanosi Steta drustvenoj
imovini od strane Lica unutar radnih organizacija. Hazne zLo-
upotrebe iz koristoljublja, pronevjcre 1 sLuC¢no ne otkrivaju
se bragovremeno, a lanoge od njih neotkriju se nikako, tako da 1
njihove izvraioce ne dostigne H kuka pravde”. Potpuno je neodr-
Zzivo 1 treba da bude nama strano misSljenje da je otkrivanje ne-
zakonitih radnji u privredi iskljuCiva stvar organa otkrivanja,
a da ne govorimo o sluCajevima namjernog prikrivanja nedozvolje-
nih radnji, Jer kako se mogu tumacCiti i objasniti sLuCajevi, kada
radnicki savjet donese odluku da se odrcdjeni manjak na jednom
radnom mjestu knjlzi kao vanredni rashod i da se protiv odgovo-
rnog raunika ne podnosi lorivicna prijava, ako ne namjenskim
prikrivanje. ILi pak sluCajevi ako neko organima unutrasnjih
poslova prijavi i1zvrSenje kriv. djeLa, da se onda po radnoj or-
ganizaciji provjorava ko je taj, ko je prijavio sluCaj. Krajnje
je vrijeme da se jedanput shvati, da samoupravna prava obavez-
no sa sobom nosc 1 odredjene samoupravne obavcze 1 duznosti, a
ta duznost se jednim djelom ogLeda 1 u otkrivanju svega onog Sto
je nedozvoljeno 1 nezakonito 1 podnoSenju prijava nadleznim o3>*
ganima protiv njithovih izvrsioca. IstinA za volju u poslednje
vrijeme osjeCa se neSto vece angazovanje nekih radnih organiza-
cija na ovom planu 1 neke smo kao primjer spomenuli u nasem iz-
vjesStaju, alLi je to nedovoljnc 1 joS uvjek ne mozemo biti zado-
voljni - jer takvo angazovanje mora da se osjeCa kod svih radnih
organizacija, a toga nema.

2) Drugi jos$ uvijek otvoren probLem jeste ne-
dozvoLjivo dug 1 prcthodni 1 presudni kriv. postupak.

Kada bt prvi probLem 1 rjesSili 1 kada bi se
najveCi broj krivicnih djela bLagovrcmeno otkrivao, nema efi-
kasne borbe protiv kriminogenih radnji 1 KkriviCne delikvenci-
je ako nam krivicéni pcstupak dugo trajc. Svrha izvodjenja pred
sud izvr.>ioca kriv. djela i njihovog kaznjavanja, a time i
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efikasnost u borbi protiv sviii takviii acocijalnili pojava,

u jednom modernom i1 organizovanom drusStvu, utoliko viSe
ostvaruje svog cilj, ukoliko druStvo brZze reagira represiv-
nim 111 administrativnim mjerama.

Temeljitom analizom uzoraka dugog trajanja
krivicnog postupka, dosSli smc do zatljuCka da je on jedMm
djelom rezultat malog broja kacirova u pojedinim organima, a
jecinim dijelom m rezultat subjektivnih slabosti. Medjutim,
ni ove subjektivne slabosti nlsu za podcjeniti 1 njihovo se pri-
sustvo moze 1 mora otklcniti. Ovdje se u prvom redu radi o
izmjeni li¢nog odnosa prema svom radnom mjestu 1 zauaoima 1
drustvenoj funkciji koja iz njega proistice. Potreba ne veca
druStvena i1 lic¢na odgovornost prema pozivu kojeg obavljamo
i kojeg nam je drustvo povjerilo.

3) Treci problem je problem kaznene politike.
Od onog dana kada smo poCeli sa nasSim izvjeStajima o radu
da i1zlazimo pred SO, sva ova predstavnicka tijela, pa i1 ovo,
razmatranju naSih izvjeStaja, svake godine, upozorilo je na
blagost kaznene politike kod nekih vrsta krivicnih djela, kao
.sto su krivicna djela protiv zivota 1 tijela, kriv. djela pro-
stiv i1avnog re a 1 mira i1 kriv. djela privrodnog kriminala. Tom
prillkom se je govorilo o visokom drustvenom vrednovanju doba-
ra koja se ovim krivicnim djelima ugrozavaju i1 napadaju 1 o po-
trebi pruzanja adekvatnije zasStite ovim dobrima kroz izricanje
odtrijrh kazni.
Medjutim, neCu pogresiti ako konstatujem
da mi se Cini da ovaj glas, ovo upoznavanje nije u gunoj 1
potrebnoj mjeri doprlo ni u tuzilastvo ni u sud, racunajucCi ov-
dje u svakom siuCaju 1 drugostepeni sud, koji u drugostbpenom
postupku dobrim dijelom utjece na oblikovanje kaznene politi-
ke na zBisem podruCju. Istina i ovdje se je neSto ucCinilo, ali
ne onako kako to treba.

U svome izvejStaju nismo isticali prcbleme koji
proizilaze i1z finansiranja tuzilasStva. Medjutim, nalazim za
neophodno da u ovoj uvodnoj rijeci nasSto o tome kaZem.

Opstinsko javno tuzilastvo se zajeu.no uz
Okruzne pravosudne institucije finansira preko republickog
budzeta, dok sc OpsStinski sud finansira od strane opsStina.
Otuda ee veC viSe godina osjeCa razlicCit tretman i finansij-
ski polozaj na realaciji Opstinski sud - OpsStinsko tuzilastvo
i to u korist OpStinskog suda, a prema tome i dvojako vredno-
vanje istog raaa, a radimo na istim poslovima, pa Cak Stn vi-
Se 1 pod istim krovom.

I".alazimo da je vrijeme da se taj problem,
otvoren ve¢ nekoliko godina, rijeSi i da OpStinsko javno tuzi-
laStvo i1 OpStinski sud, nadju se na finansiranju kod budzZeta
istog organa, a poSto se radi o tome da 1 jedna 1 druga usta-
nova Cine opstinske institucije, da to bude budZet opstine.
Jedino je tako moguce uskladiti tretman jedne i druge ustanove ..
1 na nivou komune uskla™iti drustveno vredrovanje rada jednih
i drugih uz puno uvazZzavanje stavova izvjeStaja OpStinskog suda
da osnov bude proOram rada 1 njegovo izvrSenje. Mi smo u visSe
navrata pred republickim nadleznim organima inicirali vvo
pitanje 1 uvjek ne odgovor glasio od I.1. naredne godine, ali
do danas ni taj 1.1. nismc doCekali. Stoga nalazim za potrebno



_ 18 -

da ovo i1zneson ovdje, kako bi opatina ucCavajuci aktuelnost
ovog problena, tako nesto kod nadleznih republickih organa
i1 Inicirala«

I na kraju, ponukan stavovima Oostinskog suda
iznijetim u uvodnom diielu lzvjeSta™a o problemima prostorija,
htio bi da kazem nekollko rijec¢i, odncsno vise da neke mo-
mente dam do znanja, na koje treba racunati u eventualno«
buduc¢im diskusijana o ovom probleiuu.

OpsStinski sud se je u sadaénju zgrauu doselio
unazad nekoliko mjeseci, a tuzilastvo se u istoj egradi sa
svojim grostoriiama nalazi vc¢ viSe od dve dfccenije. Kada su
se "e"kruzni sud 1 Okruzno tuzilastvo preselili u novu zgradu,
tuzilastvo je jednu svoju prostoriju, Kona se je pojavila kao
trenutni visSak ustupila OpsStinskom sudu i bez da je ovaj to
trazic. |1 to je ove. Tuzilaotvo nema viSe ni jednu prostoriju
viska, 3to je i drugovima iz suaa poznato, tako da ne moze
bitt ni govora o nekom ustupanju prostorija. Pored toga, 1 u
tuzilastvu dclazi do poveCanja kadra 1 to za pocCetak od 1. nove-
mbra o.g.

Zuzilastvo 1 sud u iInteresu kriviCne sluzbe mora-
Jju se nalaziti u iotoj zgradi. Po pravilu to je tako u cijeloj
zemlji. Rijetki su i1zuzeci da su ove dve ustanove u razli-
citim zgradama. Ovo radi toga Sto je nuzna i neophodna svakod-
nevna saradnja ! u toku dana po vise puta kontakti izmedju
krivicéne sluzbe suaa 1 tuzilastva. Ovdje se ne radi samo o sa-
radnji izmedju predsjednika suda i tuzioca, vo¢ o drugoj dale-
ko vaznijoj saradnji od ko<,e ovici inaCe bolji rad Kkrivicnc
sluzbe, a to je redovni kontakti zamjenika tuzioca ! sudija po
konkretnim stvarima poCev od istraznog pa do presudnog postup-
ka. Ovakva sar.-dnja se danas svakodnevno odvija 1 ona u svakom
sluCaju daje samc bolji kvalitet rada jednih idrugih. U intcre-
su sluzbe, jedva smo doCekali dan kada ¢emo se naci u istoj zg-
radi - pa je utoliko, po nasem Cvrstom ubjedjenju 1 svaka dru-
gojacCija alternacija u rjeSenju prostorija potpuno za odbaci-
ti.

U#aZzavamo Cinjenicu da ¢e se u dogledno vrijeme
trebati rijesSiti pitanje prostorija i1 to kako jedne tako 1 druge
ustanove. 0 tome Smo razgovarali sa drugovima iz suda i dali
ideju da se ovo pitanje jedinc moze rijeSiti i1 to rijeSiti u
punom smislu rijec¢i nadogradnjom jos Oednog sptata. Ovo je je-
dino rieSenje i1 na njemu treba insistirati, jer ¢e ono u pot-
punosti rjesiti ovaj problem, Svaka druga alternacija je neprihvat
Ijiva, kako sa prcdnjih razloga, koje smo iznijelig tako 1 sa
razloga, jer bi ona rjeSavala problem samo djelimicno, da bi.
se on poclije par mjeseci kao akutan opet pojavio i1 postavio.

AD. 9)

12ZV3- 3TAJ O RADU OP3TIN3KOG SUDA U 1967. 1 1968.
GODINI.
1ZVISTILACI NAIL KOBASLIC.

Predsjednik OpsStinskog suda u Banjoj Luci Nall
KobaSli¢ u uvodnom izlaganju istice sledece:

OpsStinski sud u Banjoj Luci po obimu posla zauzima
2 ili 3. mjeoto u Bosni i Hercegovini, ali i3to mjesto zauzima
1 po neazurnosti u poslovanju. Jedan od uzroka za to je pitanje
finansiranja, koje je inaCe aktuelno kod opStinski sudova koji
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¢e u perspektivi biti osnovni i skoro jedini prvostepeni
suvodi, Postoji 1 problem kadra. Zbog zakonskih odredbi o
hitnosti nekih prcdmeta. Od polovine eodine stropo se godi
racuna o prioritetu hitnih predmeta. Ostavinski predmeti pod-
jeljeni su na svih 12 sudija C po 50 prcdneta). Broj sudija
treba povecati od 1) na 20 ( sistematizacijom 3e predvidjeno
19) Sto povlaci povecanie i broja daktilografa bar na 18f
zatim 1 knjigovodia, 1 cistacCica i 1 pripravnik. Bilo bi pot-
rebno nabaviti 1 | automobil. oL

Pravosudje stoji pred ZI-acajnim izmjenama.

Osnovace se osnovni sudovi koji ¢e imati daleko
veCi kriterij. Vjerovatno c¢e i1 opStina Skender Vakuf pripas-
ti naSem sudu. U vezi s tim pojavice se i problem smjestaja <«
Bilo bi svrsishodno nadograditi 1 sprat na postojeCoj zgradi.

Aktuelno je pitanje pracenja i1 izvrsavanja zako-
na 1 drugih zadataka suda pored osnovnog zadatka. Taj posao
se ne vr™1 prvenstveno zbog nedostatka kadrova.

Za mogucnost rjeSenja kadrovskih pitanja bitan

je 1 problem stanova* jer bez njih ne mozemo dobiti iskusni-
Ji1 kadar. Pitanje rjeSavanja tog problema treba imati u vidu
u buduce.

AD. 1lo)

1ZVJEIJTAJ O RADU OPSTINSKOG SUDIJE ZA PHEKHSAJE
U 1967. 1 1968. GODINI.

Izvejstilac: DRAGD STANAREVIC.

U uvodnom izlaganju iznosi podatke o povecanju
broja gredmeta za poslednje tri godine. Bavodi da u rjeSava-
nju tezi predmeti Imaju prioritet.

Zali se na prostorije u kojima su smjeateni, koje-
¢ak nisu ni zagrijane. a Ciju Ce adaptaciju Stambeno preduzece
izvrSiti tek u proljece.

Nada se da ¢e SkupStina imati razumjevanja za nho-
vu sistematizaciju kojom se predviajaju radna mjestai sudije
za prekrSaje, daktilografa, referenta za opSte poslove, prip-
ravnika 1 kurira.

AD. 1D

1ZVJESTAJ O RADU OPSTINSKOG JAVNOG PRAVOBRANILAST—
VA U 1967. 1 1968. GODINI.

Izvjestilac: SALIH VlolC

Opstinski javni pravobranilac Salih Visi¢ u uvod-
noj rijeCi uz izvjesStaj koji je dostavljen odbornicima nagla-
Sava sporost u rjeSavanju kod sudova, koja nastaje vjerovatno
zbog nedovoljnog broja sudija 1 navodi da se dogadja da sudi-
ja kroz cijelu godinu ne uzima u postupak tuzbu.

Posto su i1zvjestioci po izvjeStajima zavrsSiti

uvadna izlaganja otvorena je diskusija.

BOZIDAR JOVETIC, predsjednik Komisije za drustve
nadzor iznosi pred SkupStinu prijedloge koje je Komisija za
druStveni nadzor sastavila na sjednici od 23.10.1968. godine
kada je razmatrala lzvjeStaje o radu organa uprave, Opstinskog
suda i1 Sudije za prekrSaje u 1967. 1 1968. godini. Tom prili-
kom Komisija za druStveni nadzor uz izvjesnhe napomene daje
slijedec¢e prijedloge SkupStini OpStine«
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a) Orsani uprave:

Komisija je u 19&7* godinu u nekcliko navrata razmat-
rala rad i aktivnost orsana uprave, a narocCito sa gledlZzta ka-
ko gradjani ostvaruju svoia prava kod opstinskih organa uprave
utvrdjena Ustavom i zakonima. U tom pravcu Komiaija je sekreta-
ru SkupZtine 1 Savjetu radne zanednice organa uprave upucivala
pfdporuke o poduzimanju pojedinih mjera, a narocito:

a) u boljoj organizacirji i1 kadrovskom jaCanju komunal-
ne 1 urbanisti ko-regulacione sluzbe;

b) efikasnijem djelovanju inspekcijskih sluzbi, naro-
Cito na kontroli bespravnog rada i1 krSenju zakcnitosti od stra-
ne pojeainih gradrjana 1 pravnih lica;

c) Ffunkcionalnoj organizaciji sluzbi koje prate
zakonitost nad radom radnih organizacija;

d) efikasnijem rjesavanju zahtjeva gradaana narocCi-
to kod urbanisticko-regulacione, prihodne 1 imovinsko-pravne
sLuzbei

e) pozivanju na odgovornost pojedinih radnika zlog
krSenja zakonitosti 1 nepravilnog odnosa prema strankama i1 dru-
gim pltanjima.

Iz izvjestaja sekretara i datih kritickih ocjena, kao
i predlozZzenih mjera, vidi se, da su mnoge slabosti otkLonjene
1 da je poduzeto niz organizacionih 1 kadrovskih mjera u cilju
sto vecCe efikasnosti u radu i djeiovanju organa uprave. Anali-
zirajuc¢i polLozaj 1 uLogu organa naSe opStinske uprave, Komisija
Je svjesna da se njeni zaaaci veoma odgovorni 1 slozeni, radi
cega predlazemot

L. Da SkupStina opStine prihvati izvjeStaj sekretara
i1 usvoji date ocjene 1 mjere koje ¢e se u narednom periodu po-
duzetli

2. Da se predLozi sekretaru SkupStine i savjetu radne
zajednice da poduzmu najhitnije mjere u ciLju efikasnijeg rje-
Savanja zaostalLih predmeta, naroCito u Sekretarijatu za komunal-
ne i1 urbanistfcko-reguLaclone poslove, prihodnoj sluzbi oko opo-
rezivanja bedpravnog rada i sLuzi invaLidsko-boraCke zaStite,
obgingm da su zahtjevi gradjana kod ovih sluzbi najosjetljivije
prirode.

3. Da se posebno izuCe odnosi i1 polozaj izmedju Sekre-
tarijata za komunalne 1 urbanistlcko-reguLacione posLove i1 Ur-
banistickog zavoda u cilju uspostavLjanja Sto tjeSnje organiza-
cione veze kako Li se gradjanima Sto pot unije 1 jednostavnije
omogucilo ostaarivanje prava iz ove oblasti.

4. Da se kroz narednu raspodjeLu budzetskih sredstava
izdvoje potrebna sredstva za povecanje neophodnih radnih mjesta
u Sekretarijatu za finansije 1 inspekcijske sLuzbe, kao 1 sred-
stava za tehnicku opremu organa uprave, bez koje je nemoguce
oCekivati efikasniju 1 ekonomic¢niju upravu.

5« Da SkupsStina opStine uputi preporoku samoupravnim
organima radnih organizacija u oblasti obrazovanja 1 kulture ra-
di objedinjavanja pravnih i1 finansijskih poslova obzirom da u
ovim institucijama nema dovoljan broj pravnih referenata, a tine
¢e se uStedjeti i1 budzetska sredstvai

6. Da odbornici putem zborova biraCa upoznaju gradja-
ne o radu organa uprave 1 mjerama koje se poduzimaju u cilju nje-
nog efikasnijeg djelovanja.
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b) Opstinski sud

Razmatrajuci polozaj i ulo”™u OpStinskog suda, kao i
njegovu sporost na rjesavanju preumeta i1z svih oblasti, zbog cCe-
ga gradjani u dosta sluCajeva oporo i1 tesko ostvaruju svoja pra-
va, komisija predlaze da SkupStina opStines

1. Usvoji 1izvjestaj predsoednika OpsStinskog suda uz
date prijedlogei

2 . Da se kroz narednu raspodjelu budzeta obezbijede
sredstva za povecanje 4 radna mjesta sudlja 1 odgovarajuc€i broj
daktilografa bez kojeg povecanja sud nije u mogucnosti efikasno
djelovati;

3. Da se obezbijede potrebna finansijska sredstva za
kupovinu jedniii kola za potrebe suda u poslovima izvidjaja ( i1st-
raa«

ol 4. Da se preporucCi rukovodstvima drustveno-politickih
organizacija da posvete punu paznju u narednom predlaganju lica
za sudije porotnike kako bi se postigla potrebna struktura 1 od-
govarajuci kvaiiteti

3. Da se preporuCi predsjedniku OpsStinskog suda da
preko strucnog kolegija poduzme sve mjere u cilju angazovanja su-
dija na rjeaavanju zaostalih predmeta 1 da se uspostavi Sto real-
nija norma u rjesavanju redovnih predmeta.

c) Sudija za prekrsaje

Pri razmatranju izvjeStaja sudlja za prekrSaje za 1967*
gcdinu, Komisija je dala odgovarajuci kritiCki osvrt na sporom
rjeSavanju prekrSajnih predmcta, naroCito onlh koji se podnose
od strane inspekcijskih sluzbi. kakon bolje organizacije rada 1
potpunije podjele prekrSajnife predmeta po vrstama izmed”™u sudija,

u ovoj godini su postit,nuti bolji rezultati. Ra ovaj nacin je
ujednacena 1 bolje uskladjena sama kaznena polLitika. Da bi rad ops-
tinskih sudija bio efikasniji prediazeno:

L. Da Skuputina opStine usvoji prezentirane izvjeStaje
uz konkretnije ocjene postcjece kaznene politiket

2. Da se u budzetu opStine za 1969« godinu predvide od-
govarajuca finansijska sredstva za povecanje ! radnog mjesta su-
dije, jednog pripravnika, jednog daktilografa 1 jednog referenta
za i1zvrsSenje prckrSajnih kYazni 1 finansijske posLove sudija za
prekrsaje.

3. a se sudijama predlozi da poduzmu vanreune injere
na rjeSavanju zaostalih predmeta 1 da se prioritet da prijavama
inspekcijskih organa 1 SUP-a. U kolikc se prijavama ove vrste ne
bi dao prioritet, onda bi biLa dovedena u pitanje efikasnost ovih
organa.

Kroz 1i1zvjeStaje svih organa, uoCena je sporost u rje-
Savanju predmeta u dru”ostepenam postupku, radi Cega Komisija
predLaze da SkupStina opstine uputi sugestiju, odnosno preporuku
RepubLickom sekretarijatu za pravosudje i1 opStu upravu u ciLju efi-
kasnijeg rjezavanja predmeta u Zaibenom postupku.

Zatim je u diskusiji istaknuto sLijedece:
BOJAN FETKOVIC:

U vezi sa lzvjeStajem organa uprave istiCe da su orga-
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uprave izvrSili zaista veliki obim poslova i zadataka sa
primjenom propisa*

Bilo je 1 slabosti, jer su gradiani viSe puta morali
Cekati na rjeSavanje svojih. zahtjeva, ali 1 pored toga moze se
konstatovati da je rad organa uprave bio uspjesSniji nego rani-
Jih godina.

Ostvarena je uspjeSna saradnja sa Privrednom komorom.

Podrzao bi prijedloge koji se iznose u ovom materi-
jalu i1 zalozio da uprava dobije bolju opremu.

Predlaze da radno vrijeme inspekcijskih sluzbi bude
podesSeno sa radnim vremenom u privredi.

MARKO MEDOJEVIC«

Postalja pitanje da li je ustrojeno Uputstvo o vodje-
nju evidencije u upravnom postupku (Jeste, odgovara sekretar
SkupStine opstine).

Zatim nastavlja 1 istiCe da je lzvjeStaj organa uprave
dobar 1 objektivan, jer je analizirao slabosti i1 dao uputstva
u poboljSanju.

Iz podataka se vidi da je smanjen broj nerjesenih pred-
meta, makar joS uvjek ostaje veliki broj nerjeSenih predmeta.

Palo mu je u oCi da je organ uprave u 1967« godini imao
34_.000 nerijesenih predmeta, a Opstinski sud za 690 vise, ako
se uzme u obzir broj referenata i1 napravi komparacija. nasno
se pokazuje da bi organi uprave mogli biti joS efikasniji u rje-
Savanju.

bi.

Pravilno je Sto se ide za strucnim usavrSavanjem sluz-

Predlozio bi da se ovo Sto je ramisSljeno 1 realizira,
a na to je pozvan sekretar SkupStine opStine koji je 1 zaduzen
da organizuje rad organa uprave, on bi se InaCe morao viSe an-
gazovati u tome.

U vezi sa lzvjeStajem Opstinskog suda smatra da bi
trebalo podrzati pooStravanje kazni koje je naveo predsjednik
OpsStins og suda, jer blago kazZznjavanje nema uticaja 1 ne posti-
Zze se svrha u odnosu na okolinu. Smatra da ¢e predsjednik OpSti-
nskog suda Nail Kobasli¢ kao eminentni pravnik pronaci nacin
koji ¢e pokrenuti rad u svom kolektivu kako bi bio efikasniji
u odnosu na zadnjih par godina.

U pogledu sredstava koja ¢e omogucCiti pobcljSanje mora
se traziti nacCin da se oBa obezbijede.

JOSIP AIAUSICL

Na izvjeStaj organa uprave stavlja primjedbe, jer
sm&tral

1. Da nije u redu Sto u Mjesnim uredima 17 lica nema
zavroenu srednju Skolu;

2. Da nije bilo potrebno da se u organe uprave primi
pripravnik sa zavrSenom UCiteljskom Skolom;

3. Ujesnim uredima bi se morao kupiti kakav bilo nam-
jesStaj, naroCito prilikom vjenCanja dogadja se da nama obicCnih
stolica;

4. Trebalo bi pojacati pravnu sluzbu i1 omoguciti
da pravnik jedan put mjesecnc dolazi u mjene urede, ako se to
ne prihvati trebalo bi po Tje3nlTt zajeunicama formirati Mirov-
na vijeca.

IVICA FAIlL«

IzvjeStaji se mogu pozitivno ocjeniti ali ako se

napravi komparacija uoCljivo je da jedan izvjeStaj kritikuje dru-
gi. lzvjeStaj sudije za prekrSaje kritikuje izvjeStaj crgana up-
rave, kao da- optuzZuje da je organ uprave kriv sto su oni nee-
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flkasni.

Mene kao odbornika ne intieresira tko je uradio
nego da I1 je nesto uradjeno.

Sistematizacija radnih mjesta prilagodjava se posto-
jecim stanju takav sluCaj je kod Sudija Za prekrsaje za razli-
ku od organa uprave gdje je tacCno odredjen profil strucCne
spreme.

Gotovo svi 1zvjeStaji su sracunati na potrebu finan-
sijski sredstava.

ZIVKO BABICi
IzvjeStaji govore o problemima u radu, a ne u sredst-

IVICA FAILi1

Kad se radl o poveCanju broja sudija, ne bi Zelio
diskutovati nego bi to prihvatio odmah.

- Predlaze da se usvoje i ostale izmjene sistematiza-
cija.

Na izvjeStaj organa uprave ne zeli se KkritiCki osvr-
tati, jJer smatra da je dobar 1 istiCe da je zalosno da nacCelnik
odjelenja ima manji licni dohodak od sekretar mjesne zajednice,
zbog Cega niko nece doc€i iz preduzec¢a na radno mjesto u organe
uprave, jer je li¢ni dohodak mnogo manji.

Predlaze da se i1zvjeStaj usvoji u cijelini.

RAKKO SENICI

Najaktuelnije probleme treba rijeSiti sad, a ostalo
prema moguc¢nostima budzeta.

IzvjeStaj organa uprave je dobar, lic¢ni dohoci su za-
ista niski 1 trebalo bi to uskladiti.

Smatra da se trazi previsSe daktilcgrafa za OpsStinski
sud.

SLOBODAN DJOHDJEVIOI

IstiCe svoja zapoZanjat

U glavnom Ima pozitivno miSljenje o radu organa up-
rave, pogotovo ako se napravi komparacija sa onim iz ranijih
godina.

Trebalo bi odvojiti funkciju predsjednika od uprave.

Evidentan je broj radnika koji nemaju odgovarajucu
kvalifikaciju, Trebalo bi raaikalnije pric¢i izmjeni strukture
kadrova u mjesnim ureuima, kao 1 uspostaviti telefonske linije
sa mjesnim uredima.

U vezi sa povecanjem broja sudija podrzava to, jer
smatra da gradjani ne treba da trpe zbog toga.

MILORAD PLAVCICI

Smatra da se ne radi samo o0 obezbjedjenju sredstava.
Navcdi da se na jeanoj od ranijih sjednica razmatrala organiza-
cija uprave i1 da jJe konstatovano da ta organizacija nije bas
najbolja, jer se dogadja da Savjeti ne znaju kojem organu pri-
padaju.

U materijalu se i1stiCe da bi trebalo i1zdvojiti Sekre-
tarijat SkupsStine, da ki je to opravdano, Cini mi se da bi se o
tcme moralo viSe diskutovati.

Sredstva zaista nisu dovoljna ali eto pitanje vjen-
Canja jJoS nije rjesSeno niti je obezbjedjena prostorija, 1 ako su
sredstva odobrena.
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DOBRIVOJE ZERICI
Sta je sa zadruznim domom u Brcnzanom Majdanu, jos

nikomu nije dat na upravljanje, a ve¢ se rusi.

LAZO PAVICARI

Kritikuje odnos sa strankama radnika u mjesnDm uredu -
BoCac. Navodi primjer da je loo 10udi bilo pozvano radi saops-
tenja neke kratke obavjesti koja se mogla saopStiti i na drugi
nacin. U formiranoj Mjesnoj zajednici nisSta ne radi, a primaju
licne doiiotke.

Kritikuje Tuzilastvo i PravobranilastvO] jer je samo
zbog propusta u njihovom radu pala presuda u OpStinskom sudu*

BOSKO KOPRIVICAi

IstiCe zahtjev graajana koji traze stanicu milicije
u Vrbanji, jer Stanica milicije koja se nalazi u Medenom PoLju
ne moze vraiti kontrolu 1 na podrucju \rbanja.

SOKRAT MORAITt pomocénik republiCkog sekretara za
opStu upravu i pravosudje.

U osvrtu na izvjeStaje iotice da se i1z izvjeataja
osjeca korak napred. Ravodi primjer poboLjSanja u kadru, jer
u organima uprave samo 77 radnika nema odgovarajucu Skolsku
spremu u odnosu na ukupan broj radnika.

Upuduje na bogatstvo u normntivnoj djelatnosti i
smatra da se uprava ne bi mogla osloboditi od toga da upozna-
je SkupStinu o provodjenju propisa. Treba koristiti i druge or-
1,8 na podrucju opStine kako bi se rasteretili organi uprave,
jer zasto bi onA i bili jedini koji bi informisali SkupStinu.

Sud bi morao mnogo €¢eS¢e upoznavati SkupStinu o prob-
Icmima, a ne jedanput godisnje.

NajvisSe dolazi do sukoba i1zmedju izbornih funkcija 1
rukovodec¢ih organa uprave, na planu razgraniCenja nadleznosd,
dokle dosezu funkcije organa uprave 1 da li moze neko drugi da
to obavlja.

Sekretarijat za opStu upravu 1 pravosudje prihvatio je
zadatak da 1zuCi Lokalne or”anizaciju uprave u cjelini. Sekreta-
rijat je pristupio izradi jednog materijala za koji je angazovao
12 opStina medju kojima je 1 Banja Luka.

Materijal pledira za i1zmjene u strukturi uprave, raz-
likujuéi or”ane uprave 1 organizacije koje vrSe poslove od inte-
resa za opdtinu. Pri tome se poSlo od potrebe 1 moguc¢nosti da se
djelatnosti koje vrSi uprava mogu diferencirati nai

a) autoritalivne d.ielatnoati. odnosno one koje su
neposredno usmjercne na sprovodjenje zakono 1 utvrdjene politi-
ke,

b) odred.iene struCne ooslove. kao Sto su planiranje,
statiotika 1 slicnl poslovi, kao 1 druge strucCne 1 istrazivacC-
ke poslove u kojima je prestao dominantan uticaj drzave, ali
1 aalLje postoje za njithovo obavljanje naglaseni interes opSt-
tine, jer rijeC o vrsSenju poslova i1z djelokruga njenih prava 1
duznosti.

Ovekva atruktura organizacije op3tinske uprave ne
znaCi da opS*organi uprave prestaju da obavljaju odeedjene stu-
¢ne poslove za SkupStinu i savjete* Ovim je samo i3taknuto da
odredjeni poslovi drzavne uprave, koji su stavljeni u djelokrug
pojedinih opsStinskih organa uprave daju ovim organima karakter
drzavnog organa iza kogeg stoji autoritet vlasti.

Treba naglasiti da opStinski organi uprave. po SvVoO-
Joj prirodi funkcije na odredjen nacin moraju imati 1| odredjene
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zadatke 1 odgovornosti u procesu kriiranja propisa i1 utvr-
djivanja politike.

S obzirom na suzavanje upravnih funkcija u raaterija-
lu je i1staknuto stanovizte da Je potrebno da se smanji 1 vr-
sta 1 broj organa uprave. Dosljedno tome, stalo se na stano-
viSte da u sistemu organizacije uprave ne treba viSe da pos-
toje kao posebne kategorije organi uprave u sastavu drugog
organa, jer su u nacCelu svi organi UDrave po svom polozZzaju
samostalni 1 odgovorni SkupStini. Pored toga, za razliku od sadas-
njeg zakona, ne bi postojala viSe ni kategorija organa uprave
prema kojima drugi organ uprave vrSi pravo nadzora, jer su svi
org&ni uprave odgovorni SkupStini, a prava nadzora prema njlma
vrsi SkupStina. MNa ovaj nacin pojednostavljuje se organizaciona
struktura opstine uprave.

RepubliCki oekretarijat stoji na stanoviStu da opSti-
nama treba primjeniti ove principe u pogledu strukture org&nlza-
cije opsStinske uprave, s tim da treba voditi racCuna da li svaka
opStina 1ma potrebu za formiranjem posebnih organizacija koje
vrSe poslove od opSteg iInteresa za opStinu.

SLAVKO SIKSARI

U lzvjeSta;ju sudije za prekrSaje nema podataka o tome
Sto je to viSe Sto bir u odnosu na prosSlu godinu opravdalo pove-
¢anje radnth mjesta.

TASIM MBSIROVICt

U vezi sa lzvjeStajem organa uprave posebno istice”
normativnu djelatnost. U organizaciji ugrave unosi se viSe
rada i nagla-ava potreba rjeSavanja zivotnih problema. Mis-
lim da je nuzno jaCati kadrovski sastav.

StruCcne kadrove adekvatno radu treba 1 nagraditi.

U po™ledu OpsStinskog suda treba rjesiti 1 materijalne
1 kadrovske probleme.

Za TuzilaStvo treba razmotriti moguc¢nost povecanja
prostora.

Iz IzvjeStaja Sekretarijata za unutrasnje poslove pro-
izilazi da osi organi uglavncm nailaze na podrsSku radnih or ani-
zacija bez obzira na neke manje nedostatke. Vidi se da je sluzba
SUP-a organizirana.

Moze se konst&tovati da u radu sluzbe nije bilo nedo-
stataka 1 uglavnom se reagiralo pravovremeno.

Postoji problem stanova za milicionere kojih ima 68,
bez stana, zbog toga je nuzno da Imamo viSe razumjevanja u tom
pogledu kad je u pitanju ova sluzba.

AWET VI REIdh

Treba se osvrnuti na pitanje potrebe i1 mogucénosti
uticaja organa uprave na raa u radnim organizacijama. Redavno sam
u dve vece radne organizacije cuo miSljenje da se bolje osjecCa
rad organa uprave, ali joS nedovoljno. Znatna sredstva se odlije-
vaju 1z nase komune zbog izostajanja cdredjenih mOera i pomoCi
uprave radnim orgé&nizacijama, a ta sredstva bi se mogla koris&fc-
upotrebiti.

Delikatan je problem pracenja opStih akata rad-
nih organizacija. To nije samo formalna obaveza, ve¢ ima znatne
poaljedice u radu radnih organizacija. U novoj organizaciji up-
rave trebalo bi voditi raCuna o tome aspektu djelovanja uprave.
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Naprimjer u akciji oko integracije trgovine od uprave ucest-
vuje samo naCelnik Sekretarijata za privredu, a nosilac je
Komora, a trebalo bi biti obratno.

Posebno je pitanje izvrSavanja zakljuCaka SkupStine
opStine. Neki od nh se i1zvrSavaju sporo a neki nikako ( rad
Komisije za fiziCku kulturu, uredjenje sale za vjenCane 1 sl.).

Danas bi bilo teSko glasati o ovim prljedlozima koji
se odnose na finansijska sredstva.

Na kraju mislim da treba izbjegavati uopStene formula-
cije naroCito kad se ticCu odgovornosti i sl.

TOMISLAV JAVOR*

IstiCe da je Tuzilastvo i1 prije Smjernica otvorilo
vrata svima 1 prillkom diskusije po izvjestaju podvLaci pro-
bleme na tioje nailaze u svom poslu.

Moramo voditi racCuna tome da samo onaj koje kriv i
za kcga imano dokaze mozZe iCi na sud#

Mi smo 1 ranijih godina organizovali sastanke sa dru-
govima iz privreae u namjeri da se priblizimo 1 da se ne gloda
takc Cudno na ljude koji dolaze i1z SUP-a 1li TuzilaStva.

Pitanje normativnih akata u radnim organizacijama
zadaje posebne potesSkocCe, Navodi primjer - Organ upravljanja
u jednom preduzecu dodjelio je Odlukom 1loo.ooc,00 dinara svo-
me radniku za izgradnju kuce. U takvom sluCaju mi smo bespomo-
¢éni, Ar je to u skladu sa normativnim aktima radne crganizaci-

je.

U sluCaju "Centra za umjetnu oplodnju zivotinja"™ Tu-
zilastvo je dobilo prijavu Sluzbe drustvenog knjigovodstvn za
dva prestupa, direktor i1 radna organizacija su kaznjeni.

Da bi se to saniralo trebaju zato elementi kao sto je
zloupotreba polozaja. Materijal koji mi je potreban za ovaj
sluCaj dobio sam prije 7 dana.

Taj kolektiv broji sedam Clanova, a odnosi medju njima
nisu regulisani nikakvim normativnim aktima.

Postoje 1 druge radne organizacije koje nemaju norma-
tine akte, Takva situacija nas dovodi do to™a da niSta ne moze-
mo uciniti.

Potrebno je vise sar dnje u radu. Treba i1znositi sve
na vidjelo 1 kritikovati,

IVICA FAILs

Pomtavlja pitanje da Ii to znaCi da to Sto radne orga-
nizacije nemaju normativne akte treba tolerisati 1 pustiti da
vlada samovlaSc¢e i nepravilnosti u radnim organizacljoma.

Da 11 neko treba odgovaré&ti za to, posebno u slucCaju
"Centra',

TOMISLAV JAVCRi

O tome se sada ne mcze niSta reCi, jer je postupak
u toku. .

ZIVKO BABIC:

Zasto se Fail toliko uzbudjuje oko ovog pitanja kada
Tuzilac istiCe da se nisSta ne mozZe reCi dok je postupak u toku.
Ovo je jedna pouka, jer se vidi Sta se dogadja kad jedan organ
upravljanja ne vrsi funkciju,

] Na kraju dusiiusije predsjednik Skup3tine op3tine ZIVKO
BABIC istic¢e da 1z izvjestaja proizlazi da su oostignuti znacaj-
ni uspjesi u radu, ali jos uvjek ima i1 slabosti zbog Cega predlaze
sledecet
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ZiKLJUCKELI

1. lzvgeStaji se usvajaju samo nacelnc, bez i1zjasnja-
vanja o materijalno - finansijsk.in zahtjevima,

2« 0 sporednim pltanjima ( organizacija, djelokrug 1
dr.) SkupStina oe ne izjasnjava da daljnjeg,

2. Usvajaju se prijedlozii

- za povccanje broja raunih mjesta sudija OpStinskog
suda na 5*

- za raspisivanje objave za izbor 4 sudije OpStinskog
suda,

- povecanje radnog mjesta OpStinskog sudije za prekrSa-
je za | 1 raspisivanje konkursa za popunu navedenog radnog mjcs-
ta,

4. Usvaja se prijedlog za povecanje 1 popunjavanje za
7 novih radnih mjesta u organu uprave SkupsStine opStine,

5. SkupStina izrazava uvjerenje da ¢e ovi organi nas-
taviti rad na provodjenju programa Smjernica o ¢emu e se pod-
nijeti izvjestaj u januaru 1969. godine.

ShKSAN SLAVKOi

Slazem se sa povecanjem broja sudija u OpStinskom su-
du, a za sudije za prekr3aje ne bi trebalo sad odlucCivati, jer
nema onalitiCke procjene o stvurnoj potrebi.

MABKO ZECi

Staatram da ova primjedba druga Seksana nije u redu,
mjere prema privatnicima treba poostfriti, a to ¢e se postici
povecanjem broj sudija.

RA OVAlT HRKJAZI

To je Cista 1 jasna stvar da potreba postoji za 2
radna mjesta sudija za prekrSaje.

Hakon ove diskusije gristupilo se glasnju po prijedlo-
zima pre sjednika SkupStine opStine.

Rezbitat glasanja je da se usvoje svi predlozeni zak-
ljuCcki koje je formulisao predsjednik sa jednim uzdrzanim glasom.

Prijedlog Seksan Slavka je odbijen.

AD, 12)

IRFORMACIJA O CILJELICAMA U VEZI SA 1ZVRSEHIM LISENJEM
SLOBODE ODBORNIKA VIJECA RADNIH ZAJEDNICA VRANJES TODORA_1 I1ZRI-
CANJEM KAZNE ZATMORA ODBORNICB-A OPSTINSKOG VIJECA BUZADZIC RAJ-
KA 1 CERIC OSMANA.

Potpredsjednik SkupStine opStine Ante Vuki¢ u ime
Kadrovske komisije SkupStine opStine sa sjednice odrzane 26. 1
27 . oktobra 1968. godine posnodi slijedecui

INFOREJACIJU o odgovornosti odbornika Buzadzi¢ Rajka,
Ceri¢ Osmana i1 VranjeS Todora, s prijedlogom da sc u Skupstini
i njenim vijeCima pokrene postupak za opoziv.

1. U sluéaju odgovornosti Buzadzi¢ Rajka, odbornika
Kadrovska komisija je imala na ruspolaganju izvjeStaj OpStinskog
sudije za prekrSaje Banja Luka. broji UP-5721/68. od lo.10.1968.
godine podneaen SkupStini opStine.

U 1zvjeStaju ee navodi da je OpsStinski sudija za pre-
krSaje vodio prekrSajni postupak protiv odbornika Buzadzi¢ Rajka
zbog prekrSaja odredaba Zakona O javnom redu i uiru i izrekao mu
kaznu zatvora u trajanju od 60e dana. -aime, Buzadzié¢ je 22.9*
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1968, sod-ine aa Javnom mjeatu u zgradi ~ijnovne Skole u Donjim
Borkovic¢ima vrijedjao 1 omalovazavao moralne i politicke o3jeba-
Je graujana i1 i1znosio lazne vijesti kojima 3e rcmeti mir i spo-
kojstvo gradjanaf netaCne vijesti o Cehoslovackom narodu o odno-
sima i1 stavovima izmedju naSeg drzZzavnog i partijskog rukovodstva
prema Sovjetakom Savezu i Clanicama VarSavskog ugovora, izjaSnja-
vajuc€i se pri tome d8 su Clanice VarSavskog ugovora pravilno i
opravdano okupirale Cehoslovacku.

Iz zapisnika Mandatno-imunitetske komisije OpStins-
kog vijeca od lo.10.1963. godine vidlgivo je da je Komisija pri-
mila na znanje da se Buzadzi¢ kajko nalazi u zatvoru na izdrzava-
nju kazne 1 da postoji vjerovaunoca da ¢e protiv istog biti pokre-
nu krivicéni postupak za krivicna djeln iz clana 118. KZ -
(zbog neprijateljske propagande).

2. U sluCaju odgovornosti Ceri¢ Osman. odbornika,
Kadrovska komisija je imala na raspolaganju 1 cijenila je poli-
ticku odgovornost kroz sadrzaj lzvjeStaja podnesenog SkupStini
opStine od strane OpsStinskog sudije za prekrSaje Banja Luka,
brojt UP-5722/68. od 26.010.1968. godine".

U 1zvjeStaju se navodi da je rjeSen”™em Sudije za
prekrSaje gornji broj od 26,10 .1968. godlne Ceri¢ Osman, odbor-
nik, proglasen krivii 1 kaznjem zbog prekrSaja odredaba Zakona
O javnom redu i miru sa 25 dana zatvora radi toga Sto je koncem
avgusta 1968. godine u razgovoru sa gradjaninom Korica Djurom
i1z Banja Luke i1zjavio da_se slaze sa ulaskom Rusa i ostaiih tru-
pa Varoavskog ugovora u Cehoslovac¢ku, da Rusi Cehoslovacima tre-
baju da srede situaciju, te da bi 1 u Jugoslaviju trebao neko
doci da sredi naSe unutrasnje probleme, koje nismo kadri rijesSiti
sami 1 sl,

5. U sluCaju kaznjavanja odbornika Buzadzi¢ Rajka i1 od-
bornika Ceri¢ Osman, Kadrovska komisija je jednogiasha u ocje-
ni da se u oba siuCaja, pored prekrSaja javnog reda i mira, ra-
di 1 o politickom aktu neprijateljske propagande, koja se svcdi
na razbijanje politickog jeainstva nasSeg naroda na otpor prema
odlukama predstavniCkih tijela 1 njihovih izvrSnih orgapa, zna-
Cajnih za zasStitu i1 za nezavisan razvitak socijalistickih - drust-
venih odnosa u nasSoj zemlji, u krajnjoj liniji na otpor prema
odlukara lzvrsnog Komiteta Centralnog komiteta Saveza Komunista
Jugcslavije o osudi akta agresije Clanica Varsavskog ugovora na
Cehoslovacku Socijalisticku Republiku.

Imaju¢i ovo u vidu 1 dovode¢i to u vezu sa druztvenim
1 politickom odgovornosS¢éu odbornika pred biracima, gradjanima i
ovom SkupCtinom, Kadrovska komisija je jednoglasna u ocjeni svoga
stava, predlaze Skupstini opStine da u skladu sa Zakonom o i1zboru
opstinskih odbornika ras”ravi 1 pokrene postupak za opoziv Buza-
dji¢ Rajka, odbornika OpStinskog vijec¢a i1 Ceri¢ Osman, odborni-
ka Opstinskog vijeca ove SkupStine,

Nakon procitane Informacije iredsjednik Zivko Babié¢
otvara diskusiju uz napomenu da konacnu Odluku o ovim sluCaje-
vima donose Vijeca SkupStine opstine na odvojenim sjednicama.

U diskusiji su ucCestvovali*

GAVAN CERICI

Tacno je aa sam osudjen. Postoji r”eSonje sudije za
prekrsaje koje je dcnezeno na osnovu tvrdnje jednog Covjeka Ko-
rica Djure. Mislim da me Korica Djuro pogresno shvatio I inter-
pretirao. Korica Djuro je pokusao da moMju djelatnost kao odbor-
nika dekonstruisSe pred sudijom za prc.kruaje, tvrdecCi da nije u
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rcdu Tcae isticanje potrebe za milcrorejcnskom stacicom na Hi-

setlma« i i i i i i
Nikada nisam imao rdjave namjere u vrSenju odbor-

nicke funkcije*
Ja sam iz seljaoke porodlce i sve ono Sto sam posti-
~ao dugujem drudtvu zbojj Cega sam I shvatio svoju duznost da

budem aktivan.

Eada sam sjedio sa Korica Djurom u kafani MLovac”
na njegovu primjedbu MVidi Ii1 ti Sta Rusi uradise”, rekao sam
samo MTo im nije trebaloM* JoS jedanput tvrdim da sam pouy.ecno
shvacen.

Rikad se nisam bavio drustveno-politiokim radom zbog
ostvarivanja materijalne koristi.

Zao mi je samo Sto prilikom nasSeg razgovora nije
bilo svjedoka.

BOZIDAR JOVETICI
Trebalo bi neSto re¢i i1 o liku Korica Djure.

ZIVKO BABICI
Posto Dred sobom imamo materijal jednog nadleznog
organat mi ne mozemo ovdje voditi istrazni postupak.

SADIK TULEK1
ZaSto bi mi i postavljali pitonja ovdje ako to nije u
domenu SkupStine,

MILORAD POPOVICI

Da li je pravomcéno rjeSenje Sudige za prekrsaje?

Ceric¢ pobija ovo miSljenje. zbog cega bi morali salu-
Sati 1 Djuru Koricu* Politicki ne bi mc”Mi ocjeniti ovo i
izvrsiti opoziv jer imamo pred sobom rjesenje koje nije pravo-
mo¢no 1 pobijanje odbornika Ceri¢ Osman.

Predlazem da ne donosimo odluku o opozivu dok rjese-

nje ne bude pravomoc¢no.

ZLATKO MIDZICI

Treba da vjerujemo i Korica Djuri i1 Ceri¢ Osmanu, Da
11 moramo opoziv vrsSiti po hitnom postupku. Predlaze da i1 Ko-
rica Djuro kaze nesSto o ovome.

DJURO KORICAI

Ja bi volio da je zaista tacno ono Sto Ceric¢ kaze,
da sam ga pogresSnc shvatio, ali ja nisam nikada kaznjavan ni
"partijski opominjan. Hajteze mi je pala Sto je Ceric¢ izjavio da
bi 1 kod nas neko trebao doci i uvesti red. Rekao je da su
neki stavili novcc u banke a sada se Setaju po Jugoslaviji.

ZIVKO BABICI
PredlaZzem da Odluku o ovome donese nadlezno vijece.

RANKO SE1."ICI

Ovo je zalsta tesSko, misljU da Korica Djuro nema raz-
loga da tereti Cerica i1 vjerujem da govori istinu.

IskljuCujuéi ovaj sluCaj smatram da ns bi trebao ni
jedan od nas da sjedi ovdje ako ve¢ ne provodi politiku nasSeg
rukovodstva. Ja ne vidim potrebu da Ceri¢ Osman joS sjedi ovgje.

CERIC OSMANi

Zar sam ja sa svojih 40 godina trebao da nadjem Korica
Djuru 1 da mu i1znesim svoje politicke stavove.

Korica Djuro je rekao da se mi ne informiSemo masovno
0 pravom stanju stvari 1 naveo primjer studentskih demonstraci-

Jja.
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VOJO MITROVI

Istice da Korica Djuru poznaje godinama i1 da vjeruje
u ovo sto Je rekao.

Razgovarali smo sa Koricom o uitavom sluCaju. On nije
imao niKakviii posebnUa motiva* Prvo Je rekao predsjedniku Sku-
pStine da ima Jedan slucaj ali nije imenovao,” a drugi put nam
Je ispricao o Cemu se radi.

Z1VKO BABICI

Poznajem druga Korica DJuru 1 puno povjerenja imam
u ono Sto Je rekao.

Iznosim jedan detalji Koyica Je ovo ispricao sluCajno
jednom od dru”ova i1z £UP-a. Ta i1zjava nije bila nikakvo sa ci-
IJem da se protiv Ceri¢ Osmana pokrene postupak. Mislim da Ko-
rica Djuro ne bi bio pozvan na odgovornost zbog ovog Sto Je
rekao o studentskim demonstracijama.

Bez obzira na Odluku drugostepenog organa mi moramo
pokloniti povjerenje jednom od ova dva odbornika.

Predlazem da o ovom odluku donese OpStinsi”™o vijece
kao nadlezan organ.

ZatJLm potpredsjednik Ante Vuki¢ cCita drugi dio infor-
macije koja se odnosi na odbornika VranjeS Todora 1 istiCe slLe-
decei

" U sluCaju VranjeS Todorat odbornika Vije radnih
zajednica, Kadrovska komisija je imala na uvidu zapisnik Man-
datno-imunitetslce komisije Vijeca radnih zajednica sa sjednice
od 10.10.1968. godine, po kojem je odbbreno Sekretarijatu za
unutrasnje poslove opstine Banja Luka da se Vranje$S Todor lisi
slobode ra i postojanja osnovane sumnje da je prema dosadasnjim
dokazima prisvojio oko 9*7oo novih dinara, sto se dovodi u vezu
sa Clanom 524. stav 1. i1 2. KZ ( protivzakonito prisvajanje).

NaCelnik Sekretarijata za unutrasnje poslove
upoznao je Kadrovsku komisiju na sjednici od 26.10.1968.
godine da je dana l1o0.10.1968. godine oko 14,00 Sati Vranjes
Todor pozvan na razgovor u Sekretarijat za unutrasnje poslo-
ve 1 oko 15»30 sati i1stog dana zadrzan u Sekretarijatu za unu-
trasnje poslove do sutradan u kom je medjuvremenu podneSena
protiv VrnjeSa Todora krivic¢na prijava radi krivicnog djela
1z Clana 524. stav 4. KZ - (protivzakonito prisvajanje), a po-
tom predveden pred istaznog sudiju Ckruznog suda.

U podacima koje je Sekretarijat za unutrasnje poslovd
nasSe opStine stavio na uvid Kadrcvskoj komisiji u gezi sa rad-
njima VranjeS Todora, stoji da je VranjeS Todor ucCinio sleddcet

. 1. U februaru ove godlne poznanik VranjeS Todora Cet-
kovi¢ Zivko doSao je kod njega u kancelariju i1 zamolio ga da mu
pomogne oko dobivanja gradjevinske dozvole za izgradnju kuce
u ulici Brace Podgornika br. 51» u Banjoj Luci. hakon nekoliko
dana po ovome razgovpru VronjeS je zajedno sa Joldzi¢ Brankom
stupio u kontakt sa Cetkovi¢ Zivkom, trazec¢i od ovog pozajmicu
od 400 hiljada st. dinara, koji iznos je potreban Joldzicu za
dovroenje kuce.

Posto Zivko nije imao novaca, obecao je razgovarati
sa svojim bratom Vladom da on da nov ,c u zajam. Stvarno, ne-
koliko dana kasnije, tj. 28.2. o.g. Zivko i Joldzi¢ su otis-
li u Mrkonji¢ Grad gdje je Vlado dao novac Joldzicu.



) Obradovic¢ Ratito, koji je u rodbinskim odnosina sa
Cetkovicima, navodi, da je VranjeS viSe puta dolazio kod kuce
Zivka 1 da je on bio prisutan dva do tri puta kada je vodjen
razgovor o izgradnji kuce« Dalje navodi, da je sa zZivkom raz-
govarao o izgraanji kuce, pa Cak bio zajedno kada je podnosio
molbu, 1 da mu je Zivko tom prilikom govorio, da ¢e sijurno
dobiti dozvolu obzirom da eu clanovi komisije Vranjes 1 Jol-
dzi¢, Utvrdjenoje, da je 28,2*1968, godine novac stvarno dat
i da je Zivko podnio molbu nadleznom organu SO Banja Luka 12»
2«1968« godine za izdavanje gradjevinske dozvole* Ova molba
je odbijena, pa je Zivko u aprilu podnio novu, koja je ponov-
no odbijena, ali je na ovu odluku ulozZzena Zalba.

U vrijeme privodjenja VranjeSa, novac Cetkovicu
nije bio povracen* Prilikom razgovora sa VranjeSom, ovaj pot-
vrdjuje da je posredovao u pozajmici novca, ali, tvrdi, da to
nema,,veze sa razgovorina oko trazenja dozvoLe od strane Cetko-
vi¢ Zivka)

2. provierava$uc¢i navode pod tac. L. organi SUP-a
su kroz inforraativne rezgovore doSLi do sLijedo¢ih podatakat

a/ prije cCetiri godine VranjeS Todor je od PlLeti-
kose Ante, VKV radnika, u "ELektro-Banjaiuci'™ pozajmio 500 hi-
ljada st. dinara na neodredjeno vrijeme. PlLetikosa je Imao sa-
obrac¢ajni udes, radi Cega je osudjen i u januaru 1966* godine
je stupio na izdrzavanje kazne* Prije odiaska na izdrzavanje
kazne VranjeS je Pletikosi vratio jedan iznos i1, kako on kaze,
200.000 st* dinara, a ostatak jo3S duguje. Kasnije Vranje$ iz-
javijuje da duguje samo 70.000 st. dinara, Sto napokon 1 Pie-
tikosa priznaje kao dug.

U razgovoru sa Pietikosom ovaj je u poCetku negi-
ravo biio kakvu pozajmicu, osim 200.000, koji iznos je vracen.
Medjutim, nakon kraceg vremena Pietikosa ipak potvrdjuje da mu
VranjeS duguje jednu sumu, aii da je on necCe traziti, a zatim
prilikom ponovijenih razgovora kaze, da je dugovanje VranjeSa
prema njemu od 70.oco st. dinara.

Interesantno je da i1 Vranje$S sada tvrdi da dugu-
je Pietikosi samo 70.000 st. dinarai

b) u prvoj polovini 1967. godine od knjigovodje
"Elektro-Banjaluka” Miianovi¢ Milana VranjeS pozajmljuje 140.000
et. dinara, koji i1znos Vranjes vracda 13*lo. o.g. tj. nakon Sto
je sa Milanovicem obavljen razgovor o ovoj pozajmicij

c/ od radnika Preduzeca "Elektro-Banjaluka'™ Vasi-
ljevi¢ Pere, Vranje$S pozajmijuje loo.ooo st. dinara, Sto 1 sam
priznaje, dok Vasiijevi¢ negira ovu pozajmicu. Nakon Sto su
obojica bili skupa, Vasiljevi¢ je potvrdio da mu Vranje$S dugu-
Jo ovaj iznos, jer mu ovaj kaze 1 podsjeca ga kada je to bilo;

d/ prilikom putovanja u Austriju sa Vranjesem je
bio radnik Preduzeca "Elektro-Banjaluka" Gedika Karlo, od ko-
jeg Vranje$S posudjuje 12o0.o000 st. dinara. Ovaj novac vraca Ge-
diku nakon duzeg vremena, odnosno pozajmljuje od Vasiijevica da
bt vratio Gediku. Po izjavi VranjeSa, Gedika se njemu obratio
1 zamolio ga da mu pomogne da pod povoljnijim uslovima ode
u penziju, kako bi zastupao neku firmu u SAD, a da ¢e mu on
za ovu uslugu oprostiti dug od 120.000 st. dinara. VranjesS mu
je obecao pomo€i, kako on kaze, ali ne za takvu uslugu vec¢ kao
povjeku, 1 zato je posudio novac od drugoga da bi njemu vratio,
kako ga ovaj ne bi uc,jenjivaoj
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e/ VranjeS od Hasaclcéa Hasana, ranije zaposlenog u
"Elektro-Banjaluka'l a aada penzionisanog, pozajmljuje 700.000
st. dinara prije dvije do tri godine, koji novac, prema rije-
¢ima HasacCica u iznosu od 530.000 st. dinara nije vracen.

HasaCi¢ izjavljuje da neCe traziti povrat novca, jer
da mu je Vranje$S viljao, dok Vranje$S trvwrdi da je pozajmio svc-
ga 150.000 st. dinara Sto je i1 povratio. U ponovljenom razgovo-
ru Hasaci¢ izgavljuje da mu Vranje$S duguje 50.000, dok ovaj iz-
javljuje da ne duguje niSta.

Izmedju ove dvojice obavljen je razgovor 16.10.1968.
godine u kancelcriji VranjeSa, gdje su se dogovorili oko ovog
novca*

T/ raniji radnik MElektro-BanjalLuke” OvCina Itrahim,
koji1 je kao visSak radne snage dobio otkaz, cdlazi na rad u Au-
striju.

Frilikom dclaska iz Auctrije, kako on kaze, molio jJe
Todora da mu obezbijeai zaposlenje u preduzecu, jer bi se zelio
vratiti. OvCina napuSta posao u Austriji 1 stvarno se zaposSlja-
va u "Elektro-BanjalLuci'™ - radna jedinica: distribucija.

PosLije zaposlenja OvCina se obratio VranjeSu, smatra-
Juéi da mu je on pomogao da se zaposLi, 3a pit™njem, kako da mu
se zatvalim? OvCina je stranim sredstvima placanja u "Tehnounio-
nu™ u LjubLjani uplatio masinu za pranje veSa "Kandi-75" ha ime
VrahjeSa, a VranjeS mu je, prema dogovoru, kasnije ovo platio,
tj. u aprilu ove godine*

g/ u "Elektro-BanjalLuci' zaposlio se Savanovic¢ Savo
kao portir L.L.1968. godine, koji je prije ovog zaposlenja ra-
dio na kuéi VranjeSa Todora, a za ovaj posao nije bio placen.
Kako kaze Savanovic¢, 1z zahvalnosti prema Vranjesu zbog zapos-
lenja, nije trazio naknadu za svoj rad.

Medjutim, pred Kadrovskom komisijom dana 27«l0.1968.
godine, odbornik Vrecaje$S Todor, Sire je objasnio navode sluzbe
Sekretarijata unutrasnjih poslova oko pozajmijivanja novca i
negirao da je u bilo kom vidu koristio svoj polLozaj.

Na osnovu materijalLa organa Sekretarijata unutrasnjim
poslova 1 razgovora koji je obavljen sa VranjeS Todorom, Kadro-
vska komisija je doSla do sledeceg

ZAKLJUCKA

Da na osnovu svestrane diskusije 1 materijala koji
su joj prezentirani nije mogla ocjeniti da postoje dovoljni
razlozi zbog kojih bi na deuaasnjoj sjednici SkupStine opStine
trebalo pokrenuti postupak za opcziv odbornika Vranje$ Todora
i smatra da bi konaCan stav po pitanju opoziva Vranje$S Todora
trebalo zauzeti nakon sprovodjenja postupka koji se vodi kod
nadleznih organa.

Kadrovska komisija snatra da je pravilno postupila
predlazu¢i ovaj zakljucCak."

Nakon procCitane Informacije Ante Vukié¢ daje napome-
nu da je Kadrovska komisija prisutna sjednici, obzirom na de-
Likatnoet ovcg sLucCaja. Smatra da je u sLuzaju VranjeS Todora
postupak u toku i da ga treba dokazati. Ima joS elLemenata koje
bi trebalLo rasvjetliti Kadrovska komiaija iLi drugi organ kojeg
odredi SkupStina opStine. Takodje bi partijska organizacija
trebala rasvjetLiti ovaj sLuCaj.Vranje$S Todora je opcvrgao na-
vode pa je Kadrovska komisija zakLjuCiLa da nema potrebe za
zurbom nego da se wua iducdu sjednicu pripremi prijedlog na os-
novu utvr°jenih Cinjenica. Kadrovska komisija je jeaAnstvena
u ovom stavu, a radiia je
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i u 3ubotu i nedelju*

TODOR VRANJEdt

**Drugovi odbornici. Ke bi zelio voditi poleniku
O ovoj iInformaciji u kojoj Ima mnogo netacnosti. To ne poticCe
od Kadrovske komisije aii tvrdim da su netacni. Kisam nevin,
t.jJ. bez greSaka, svako ko radl moze i1 da pogrijesSi, mislio
sam da Ce Kadrovska komisija postaviti pitanje odgovornosti
drugova u mom sluCaju. Molim da se formira odbornicka komifti-
ja koja ¢e utvrditi pravo stanje. Ee bjezim od odgovornosti
al1 neka odgovaraju 1 drugi za svoje postupke”.

VASO VTSEKRUNAI
Postavlja pitanje koji su to drugi koji trebaju odgo-
varati?

TODOR VRANJESt
”0Oni koil su prema meni postupili onako kako Zakon
ne dozvoljava” . (protuzakonito).

IVICA FAILi

Treba ispitati 1 dokazati krivnju bez obzira Cija
bila. Za sada treba da vodi postupak Kadrovska komisija.

Elektric¢no preduzece, Partijska or”anizacija i1 drugi
nadlezni organi, te da daju micljenja 1 organi za prijem ra-
dnika u ELektricno preduzece.

MIRKO KASLJEVIC t
Imamo kvalifikovane organe za utvrdjivanje cCinjinica
1 ne bi zato bilo potrebna nikakva odbornicka komisija.

SLAVKO SPKSANI
Slazem se sa KasSljevicem i postavlja pitanje, na kak-
ve je postupke mislio Vranje$S Todor?

TODOR VRAILJESt
Bio sam jasan i1 mislim da ne treba voditi polemiku.

ZIVKO BABICt

Treba rec¢i u Cemu je pogreSan postupak grema tobi.
Nije cjelishodno da SkupStina opstine primi optuzbu na bazi
nejasne i1zjave.

TODOR VITAKJESt

lo.10.196c. godine doSao je sLuzbenik SUP-a kod mene u
kancelariju i1 saopsStio mi da treba obaviti jedan razgovor, ali
ne ovdje nego u Sekretarijatu za unutrasnje poslove. Kolima SUP-a
koja su bila pred zgfadom odvezli smo se u SUP.

Razgovor je pocCeo oko izgradnje kuce u Skenderu i sta-
na u Banjoj Luci. Zatim je referent Bozi¢ upitao od koga sam
sve pozajmijivao novce. udgovorio sam na ta pitanja. Poslije
toga pokazano mi je pismo Mandatno-imunitetske komisije 1 saop-
Steno da sam pritvoren po ¢lanu 324 KZ. PrenoCio sam tamo 1 su-
tradan oko 13 Casova odveden istraznom sudiji.

Pucten sam sledeceg dana u 7 Casova.

Zatim sam pozvan opet u SUP 1 1ispitivan po ostalim pi-
tanjina, Ostajem pri prijedlogu da odbornicka komisija uttanovi
cinjenice, Ke bjezJLm od odgovcrnosti.

ZIVKO BABICt
Vazno je bilo znati u Cemu se sastoje tvoji prigovori,
da 11 su te organi SUP-a mozda maltretirali?
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TODOR VRAK Eb»

Ukraden 3a, odveden 1z radne craanizacije, a da
nikom nije reCeno gdje sam ni porodici ni u preduzecu 1 pored
toga Sto sam taj dan zamjenjivao direktora preduzeca, koji je
bio otsutan«

UhapSen oam protuzakonito bez rjeaenja 1 naloga«

ZIVKO BABICt
Ima neko ko moze odgovarati na ta pitanjac

VASO VToEKHUSAI

Nakon 12 sati rada 1 ovog svega Cto ljudi i1znose nisam
viSe spsoban da raspravljam« Ko su Clanovi Mandatno imunitetske
komisije?

BOZIDAR JOVETICEt

Ja sam zamjenik predsjednika Mandatno—imunitetske
komisije.

10.10,1966. godine pozvani smo 1 reCeno nam je da joO
Vranjes Todcr primao mito po Clanu 524. Krivicnog zakonaf a
mozda je reCeno 1 samo da postoji osnovana sumnda u to, ne sje-
Cam se viSe Sta je tacno. Bili su joS OsmancCevic 1 Kecman.
ReCeno je da je VranjeS Todor prisvoji i1znos od 9*700,00 dina-
Ira

MILORAD POPOVICI

Kadrovska komisija je dala pri~edlog da se odgodi do-
noSenje konacne odluke do utvrdjivanja cinjenica.

RLFIK DJUBOI1
Podrzavamo prijedlog Kadrovske komisijef a ako ¢e se
otvoriti rasprava uzimam rijecC.

Z1VKO BABICI

Na sjednici Mandatno imunitetske komisije bio je pri-
sutan seiliretar SkupStine opsStine radi obezbjedjenja procedure.
Dobro bi bilo da nas prisutni 1z pravosudja obavjeste da li je
bilo greSaka u proceduri.

MILORAD POPOVICI
Mozda bi to trebalo reCi na sjednici Vijeca radnih za-
jednica, a ne ovdje.

TOMISLAV cAVORi

Po ¢lanu 180. 1 1
poslove je ovlaSc¢en da lia
predati istraznom oudiji a

ZIVKO BABICi
Moze 11 se lice listiti slobode bez donoSenja rjeSenja?

TOMISLAV JAVORI

U toj fazi nema rjeSenja. RjeSenje donosi tek istraz-
ni sudija.

76. KZ Sekretarijat za unutrasSnje
i slobode licef ali ga cdmah mora
najkasnije u rcku od 24 cCasa.

TODOR VRANJESI

Ja nisam ratni zlczinac, krimlnalac 1li1 dzeparca.

Neka odbornicka komisija ispita sve 3to hoce u predu-
zeCu 1 boli gdje. Ja sam Clan Saveza komunista veC 25 godina.

Moja porodica je Sokirana naCinom na koji sam pritvo-
ren. ’

ZIVKO BABICi

Kako sad da postupimo?

ANUSIC JOSOi
Mislim da je VranjeS dovoijno pametan da brani svoju



svoju* licnost, nema smisla njegov prijedlog za fcrmiranije
odborniCke konisije.

AVDO MUKURDAINIEVICEt
Kadrovska komisija je predlozila SkupStini kakav stav
treba da zauzme*

Nakon ove diskusije Vijeca Skupatine opStine odvoji-
la su se da na odvojenim sjednicama donesu odluke po ovim
sluCajevima.

AD. 1) ( JASTAVAK)

PoSto je po prvoj tacki ckievnog reda pretree prekinut,
nastavlja se sada raspravljanje o Prijedlogu Odluke o progla-
Senju erozivnih podrucja.

ZIVKO BABICt

Vazno je da se ova Odluka usvoji, jer ¢e to biti
baza za dobijanje sredstava od Republike. Kasnije mozemo dopu-
niti Odluku unoSenjem podruCja sa drugim bujicama, a ovo je
sad bitno jer se projekti ve¢ rade, 1ako je trebalo Cekati 0Od-
luku,

MILORAD POPOVICt

Uvazavamo miSljenje predsjednika, ali jedino SkupStina
opStine ima pravo da odluCi o tome koja su podruCja erozivana.
Ne mozemo ispustiti potoke za koje znamo da Cine erozije. Tre-
ba Odlukom obuhvatiti.t TeSanovica potok, BocacCki potok, rije-
ke Suturliju 1 Suboticu kao 1 Dongi Pervan 1 Mejdan.

U Clanu 5* Odrcdio bi duzi rok za izrauu elaborata
za uredjenje podrucCja iz taCke 15-19*

TASIM MESINOVICt

Ima 1 drugih rijeka i1 pctoka koje bi trebalo uzeti ako
se veC ide na dopune. Dovoljno bi bilo registrirati 1-5 objek-
ta, a ostala kasnije. Predlazem da se prihvati predlozena Odlu-
ka bez dopune ili da se dopuni za Citavu opStinu«

ZIVKO BABICI

Bojim se da bi dopune usporile rad, a mogu se 1 kasni-
je unijeti.

ANUSIC JOSOi

Kasnije se moze 1izvrSiti dopuna sa cijelim podrucjem,
moze se uzeti u obzir 1 DragocCaj.

MILORAD POPOVICI
Mi smo SkupStina za cijelu opsStinu, a ne samo za grad
Banja Luku. PredlozZio sam ona podruc¢ja koja znam da su takva.

TASI  MESINOVICI
Predlazem da usvojimo dopunu za Citavu opStinu.

W T PILIPOVICt

Usvojimo ovu Odluku a dopune samo na prijedlog struc-
nih sluzbi. )

MILORAD POPOVICI

Neka se odredi rok za dopunu.

BARTEL INZ. VLADIMIRi

Obrazlazem zasSto je i1zdvojeno basS ovo podrucCje 1
upuc¢uje na to da su odbornici imali podatke o Steti koja je
bila na tom podruCcju. Na osnovu tih podataka 1 misSljenja iInz.
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Lazareva* 1i1zradjen je ovaj Prijedlog Odluke.

ZIVKO BABICI o N )
Republicki putni fcnd ¢e sanirati sve bujice na magi-

stralama. i i
Ra kraju Je dcneSen sledecCit

ZAKLJUCAKt ) .
Usvaja se Prijedlog Odluke o proglasenju erozivnih

podruCja uz napomenu da se do kraja 190S* gcdine dopuni sa
podruCjem ko”™e nije obuhvac¢eno u ovoj odluci.

Sjednica je zavrsena u 18 Casova i 4$ minuua.

ZAPISNICAR, PREDSJBDAVAJUCI ,

Plicani¢ Sadija zivko Babi¢



DIIEVHI EtD

zajeciniCke ajednice Skup&tine opatine danjaluka od 28*10«19Bb« 0«

1. Prijedloo Odluke o prot,laaenju erozivnih podrucja«
Izvjestilacs Bortel In™. Vlado,

2« Prijedlog Odluke o i1zajeni Odluke koja zaojenjuje ur-
banioticki plan graua Bonjaluka«

Izvjeotilacs Bartel Inti* Vlado,
5« Prijedlo”™ Gdluke o i1zajeni Odluke o i1ztradnji objcka-
ta uyraajana 1 tjradjanskih - pravnih lica«
Izvjestilac: Bartel IMm.« VLado,
4« PrijeuLot Odluke o dopuni Odluke o opatinskin adnini-
strativnim taksama«
IzvjestilLac: ESkic¢ lomet,

5. OdLuka o dopuni OdLuke o odredjivanju podruCja osnov-
nih ukoLa«”

-~ =

IzvjestiLac: LicCina RadmilLa,

6« lzvjeutaj o or&anizaciji 1 radu oreana uprave opsti-
ne lanjalufca u 907« 1 1986. godini«

IzvjeutiLac: Stupar xiajko 1 Afuan Teofik,

7« lzvjeStaj o radu Sekretarijata za unutrasnje poslove
u 1967. 1 1966. iiOdi’ni-

IzvjestiLacs Pjani¢ Mahmut,

) 8. lzvjestaj o radu OpsStinskoc javnog tuiilastva u 1967*
1 LS8, ohini.

Izvjestilac: Gnjati¢ Vitomir,

9. lzvjeutaj o radu Opstinakot suda u 1967. 1 1968. godi-

N«
IzvjestilLac: KobauLi¢ Lail,
Lo. lzvje-taj o radu OpStinskih sudija za prekrSaje u
1967. 1 1968. eodini.
Izvjestilac: Stanarevic¢ Drago,
11. l1zvjeStaj o radu ostinskog javnog pravobranilastva u
1967. i 1968. eodini™

IzvjestlLac Visic¢ uulih,

12. Infciiuacija o Cinjenicaiua u vezi Ba izvr3enim lise-
njeu elobode odbornita Vijeca raunia zajednica Vranjea Todora i
izricanjeiu kazne zatvora oafeornicina Opstinskog vijeca Buzadzic
Hajka 1 Ceri¢ Ouwwuana.

IzvjedtiLac: Vukié¢ Antc.



